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TANULMANYOK

Szécsi Gabor — Boganyi Gergely

A zenei megértés alapjai narratoldgiai megkdzelitésben!

Bevezetés

A tanulméany célja egy, a zenei megértés alapjait megvilagité narratologiai
modell fogalmi kereteinek meghatarozasa. Ezt célkitlizést a zenetudomany, és
-pszicholdgia tertiletén sziletett narratologiai koncepcidk (Maus 1988, 1991;
Newcomb 1987; Levinson 2004; Grabocz 2004) és a nyelvi performancia
tényeit a narratologiai kontextusban taglalé nyelvészeti, nyelvfilozéfiali,
narrativ pszichol6giai elméletek (Fillmore 1985; Goldberg 1995, 2006; Lakoff
2008a, 2008b; Lakoff-Johnson 1999; Lakoff-Narayanan 2010; Langacker
1987, 2008; Talmy 1983, 2000; Ziemke-Zlatev-Frank 2007) szintézisével
kivanjuk megvalésitani. E szintézis eredményeként arra prébalunk
ravilagitani, hogy a zenei megértés folyamata olyan narrativak
metszéspontjdban valosul meg, amelyek alapvetden két szinten rendezddnek
el. A miivek altal kozvetleniil megjelentett, explicit narrativak és a mivek
stiluselemeiben kodolt, és az alkoto, valamint eldado6 kozlési folyamathoz vald
viszonyat reprezentald, implicit narrativak egydittes reprodukcidja a befogadd
mozgositasaval torténik meg. Ezek a befogaddi narrativak jelentik a megértés
pszichodinamikai szintjén megjelené személyes asszociaciok keretét. A
mivek értelmezését meghataroz6 explicit és implicit narrativak megfeleld
rekonstrukcidja sziikségessé teszi a miivek alkotasakor és eldadasakor
érvényes tarsadalmi és kulturdlis metanarrativak ismeretét és az alkotoi,
eléadoi szandékok ennek megfeleld megragadéasat. Az alkotoi, eldadoi
szandékokat felismerhetdvé tevd hattértudast magaban hordozo6 torténetek
azonban a miivel kapcsolatos mas (a miivel és a mii altal megjelenitett
narrativaval, valamint a befogadas szituacidjaval kapcsolatos) befogadoi
narrativakkal ©Osszekapcsolédva valnak a zenei interpretacio alapjava.
Elemzéseink soran annak az Altalanos hipotézisnek az igazolasara
véllalkozunk, hogy minden zenemii megjelenit olyan explicit és implicit
narrativakat, amelyek személyes asszociaciok kereteiként mitkod6 befogadoi

L A kutatast a Kooperativ Doktori Program keretében az Innovacios és Technoldgiai
Minisztérium, valamint a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovaciés Alap tdmogatta.



narrativakkal = Osszekapcsolodva valnak a milvek értelmezésének
fundamentumaiva.

1. Narrativa, kommunik&cio és népi pszichologia
A narrativa fogalma mara a nyelvi performancia tényeit a cselekvés, nyelv,
tudat viszonyaban vizsgalo kortars nyelvészet, nyelvfilozofia és pszicholdgia
megkerilhetetlen problémajava valt, és egyuttal kulcseleme a nyelvtudomany
mentalista fordulatdnak gyumodlcseként megsziletett kognitiv nyelvészet
vezérelvét jelentd embodiment (testesiiltség) koncepcionak is.? Ez a nyelvi
megismerés fizioldgiai, anatdbmiai meghatarozottsagat hangsulyoz koncepcio
(Lakoff-Johnson 1980) a nyelvi jelenségek elemzésekor els6dleges
szempontnak tekinti az észlelés és cselekvés kognicidban betdltott szerepének
meghatarozasat. Kiindulépontja az a mind tébb nyelvész, nyelvfilozo6fus altal
osztott eléfeltevés, hogy a nyelvi megismerés valds idobe és kornyezetbe
agyazott folyamataban a cselekvés, észlelés, fogalmi gondolkodas és nyelvi
reprezentacié dimenzidi lényegileg 6sszefonddnak, és adaptivan a testi
valtozasokat, mentalis feldolgozasokat befolyasold kdrnyezetre hangoltak.
Ebben a megkozelitésben tehat miutan a kdrnyezetbe agyazott testi létezésiink
erételjes hatassal van kognitiv és kommunikativ folyamatainkra, ¢ folyamatok
folyamatos tapasztalatszerzést szolgald, affektiven hangolt észlelés és
cselekvés  koroknek kognicioban betdltott szerepet is. A fogalmi
gondolkodashan és a nyelvben is folyamatosan jelenlévé testi, szenzomotoros
tapasztalat koncepcidjanak ¢és az ehhez kothetd kortars embodiment
nézeteknek a térnyerését és nyelvfilozofidra gyakorolt hatasat alapvetden az
magyarazza, hogy a filoz6fiai, fenomenoldgiai és pragmatista hagyomanyokra
is épitd kognitiv nyelvészet mellett a kognitiv tudomany ¢és a pszichologia
egyre tobb agat érinti meg napjainkban a problémakér (Gyorké-Labadi 2017).
A tovabbiakban azt vizsgaljuk, hogy a narrativa és fogalom kapcsolatara
iranyul6 kognitiv nyelveszeti elemzések milyen adalékokat kinalnak a
cselekvés - tudat - nyelv viszony problémajanak tisztazasahoz; egy, a nyelv és
intencionalitds viszonyat megvilagitd, &tfogé nyelvfilozdfiai elmélet
megalkotasahoz. Ugy vélem, hogy miutan ennek a relacionak a lényege
leginkdbb a kommunikécids szituacid, fogalom és jelentés kozotti belsd

2 Az 1970-es évek kdzepétdl a kognitiv tudomany részeként kibontakozé kognitiv nyelvészet
latvanyosan szakit a nyelvhaszndlat jelenségeit tisztdn nyelvészeti eszkdzdkkel elemz, un.
taxonomista nyelvtudoméany hagyomanyaival. A pszicholdgiai dgencia kérdésének elStérbe
helyezésével olyan nyelvi jelenségeket vizsgal, amelyek miutan nem illeszkednek a
szimb6lum manipulacios paradigmahoz, a kognitiv és agytudomanyok eszkézeivel valnak
igazén leirhatova. Képviseldi a jelentés lényegét a konceptualizicioban hatérozzék meg,
felfogasukban a nyelv grammatikajanak alapveté funkcidja a konceptudlis tartalom
szimbolizacidjaban rejlik.



kapcsolat elemzésével ragadhatd meg, az ennek jegyében sziiletett nyelvészeti
és pszichologiai modellek segitséglinkre lehetnek a problémakér kapcsan
nyitva hagyott nyelvfilozofiai kérdések megvalaszolasdban. E feltevés
jegyében keresilink valaszt olyan kérdésekre, mint hogy miként szervezédnek
a tudatban a kommunikacids folyamatok eredményessegét biztosito,
szituacidelemzé fogalmi keretek; ezek milyen kapcsolatban vannak a
nyelvhasznalattal és a nyelvi jelentéssel; és hogy ez a narrativ struktarakba
agyazott fogalom-jelentés viszony hogyan valhat énteremté tényezévé a
mindennapi kommunikéacio gyakorlataban.

Ahhoz, hogy megértsiik, hogyan véalnak a kommunikacios szituaciok
fogalmi reprezentacidi jelentést determinald, és ilyen értelemben a megértést
alapvetéen befolyasolo tényezokké, elsé 1épésben vildgossa kell tennink a
szitualtsdg kognicioban betoltott szerepét. Ebben lehet segitséglinkre a
kognitiv nyelvészet fejlodését meghataroz6 embodiment koncepcidk
terminologiai készlete, ami a gondolkodasban és nyelvben folyamatosan
jelenlevé testi, szenzomotoros tapasztalat leirdsara irdnyuld Kisérletek
gyumaolcse. A vilagban szitualtnak lenni ugyanis nem csupan annyit tesz, mint
valamilyen fizikai kdrnyezetben elhelyezkedni, hanem azt jelenti, hogy testileg
jelentéssel bird kortlményekkel tartunk kapcsolatot. Nem véletlendl valt az
embodiment elv jegyében meghijuld kognitiv tudomanyra altalaban jellemzové
az a szandék, hogy az elmemitk6dés onmagéban valo vizsgélata helyett az ittlét
(Dasein) logikai elsobbségét helyezzék az elmekutatds moddszertani
kozéppontjaba.® Mint Margaret Wilson irja, az ,,a kognitiv aktivitast hajt erék
nem kizardlag az egyén fejében keresenddk, hanem megoszlanak az egyén és
a szituacio kozotti interakcioban”, s ezért ,,a kognicié megértéséhez a szitualt
megismer6t és a szitudciot egyiitt, egyetlen egységes rendszer részeként kell
tanulmanyozni” (Wilson 2002. 629-630). Az ilyen természetli vizsgalatok
vilagithatnak ré arra, hogyan lehet a kiilsd és belso vilaggal valo folyamatos
interakcioban 1étrejovo én olyan megtestesiilt 4gens, aki kénytelen egyszerre
torténetet mesélni és megélni a narraciot, hiszen a megélés nélkil képtelen
lenne dontéseket hozni sajat homeosztatikus szintjeinek fenntartasaval
kapcsolatban, legyen sz6 biolégiai, vagy nyelvhasznélathoz és verbalis,
autobiografikus, népi pszicholégiai narrativakhoz kapcsol6dé szociokulturalis
homeosztazisrol. A testi interakcioban keletkez6 narrativakat az elme barmikor
“el6hivhatja” céljai - példaul a donteshozas - érdekében, amennyiben azok
rogzitettek és aktivalhatok.

3 Megujulé kognitiv tudomanyon a konnekcionizmus, az elme dinamikus modelljei, az (j
idegtudomanyi vizsgalati modszerek (fMRI, PET) elterjedése utani, Gjabb nézeteket értjik. A
megUjuld kognitiv tudoményra a kognicid megtestesiiltségének vizsgélata jellemz6, tovabba
az, hogy szembehelyezkedik a korai kognitiv tudomany komputaciés elmemodelljével. E
témaban lasd bévebben Shapiro 2011; Chemero 2009; Lakoff-Johnson 1999.
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Ezek az elemi, testi cselekvesek szituacidelemz6 sémaiként funkcionalo
narrativak szolgéalnak keretként az gsszetettebb cselekvések (pl. kommunikativ
aktusok) szituacioinak fogalmi reprezentacioihoz. E fogalmi reprezentaciok
pedig a nyelvi jelentések részévé vélva kinalnak kozosségileg elfogadott és
miikodtetett szituacioelemz6 sémakat a kommunikativ aktusokban résztvevok
szandékainak, Vvélekedéseinek, vagy Kkivansagainak azonositdsdhoz. A
megertés alapjat jelent6 interszubjektivitas arra vezethet6 vissza, hogy ezek az
elemi és Gsszetett narrativak k6zos tarsadalmi, kulturélis kérnyezetet, valamint
kozos vilagot feltételeznek, ami alapjan a kommunikacios aktusban részvevok
az adott helyzetben leginkdbb elfogadott szituicidelemz6 sémat hivjak
segitségll az interpretacid folyamataban.

A narrativak magvat jelentd, és a narrativak egyes elemeihez f{iz6d6
érzelmek ,.konzervalasaért” felelds allando fogalmi struktirdk hipotézise tehat
arra az altalanosabb Osszefliggésre vilagit rd, hogy a narrativak végso soron az
emberi motivaciok, célok, érzelmek és cselekvések kozosség tagjai altal osztott
kognitiv struktarajat akndzzak ki. Ezéltal biztositanak a k6z6sség minden tagja
szamara jOl hasznalhatd, a kommunikacios intenciok azonositasara alkalmas
szituacioelemz6 sémakat és alapozzak meg ilyen modon a kommunikacios
folyamatok interszubjektivitasat. A kialakuldsukra és miikddésiikre vonatkoz6
kognitiv nyelvészeti elemzések ezért kinalnak fontos adalékokat azoknak a
test, tudat ¢és nyelv viszonyat érinté nyelvfiloz6fiai modelleknek a
tovabbgondolasahoz, amelyek egy, a nyelvet megel6z6en kibontakozd, s a
nyelv teljes grammatikai és jelentéstani szerkezetét meghataroz6 mentalis
vilag feltételezésére épiilnek. Tampontot kinalnak ugyanakkor egy olyan én
(self) koncepcid megalapozasahoz is, amelyet a nyelvfilozéfusok, igy
Davidson is, a torténetileg terhelt, homalyos és félreértésekre okot ado
szubjektivitas fogalma helyett kivannak bevezetni (Davidson 2001), és amely
0sszhangba hozhat6é azzal a Richard Rorty &ltal sugallt meghatérozassal,
miszerint ,,az én nem valami, aminek hitei és vagyai vannak, hanem hitek és
vagyak haldzata” (Rorty 1991. 123).

A narrativ keretek kozott megsziiletd fogalmi viszonyok jelentésformalod
szerepének megvilagitasaval egyuttal megragadhatova valik szamunkra az is,
hogy a narrativ modon elrendez6dé értelmezési sémak hasznalataval hogyan
tudunk a kommunikécids partneriinknek mentalis allapotokat (pl. hitet, vagyat,
reményt vagy félelmet) tulajdonitani, és ezaltal kommunikéacids intencidira
kovetkeztetni. Nem kisebb a tétje egy erre iranyuld kognitiv nyelvészeti vagy
narrativ pszicholdgiai vizsgalatnak, mint hogy vilagossa tudjuk-e tenni az
intenciotulajdonitason alapuld megértés folyamatat a népi pszichologiara
vonatkoz6 tudatfilozofiai modellek és a mentalista nyelvkoncepciok
szintézisének jegyében. Ezért ebben a fejezetben arra tesziink kisérletet, hogy
ravilagitsunk, miként kinal a kognitiv nyelvészet és narrativ pszicholdgia
keretein beliil kikristalyosodott narrativafogalom megfelel6 alapot mind a népi
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pszichologidra  vonatkozd  tudatfilozoéfiai elméletek, mind a
szandéktulajdonitasra  mint ~ kommunikaciés ~ kritériumra  fokuszald
nyelvfilozofiai tedriak ujragondolasahoz.

Kezdjuk tehat a népi pszicholdgia problematikajavall Mint arra a
kérdéskorrel kapcsolatos tudatfilozofiai elemzések felhivjak a figyelmet, a
népi pszicholdgia elsddleges funkcidja, hogy a kommunikativ kapcsolatban
1évo emberek a felismert viselkedési mintazatok tiikrében szandékokat,
vagyakat, vélekedéseket stb. tulajdonitsanak egymasnak egy adott
szituacidban, és ez alapjan eértelmezzék vagy josoljak meg egymas
cselekvéseit. A népi pszicholdgia prediktiv ereje teremti meg az egymassal
kommunikativ viszonyba keriild felek részérél a megértés, empatia és a
hatékony személykdzi stratégiak alapjait. Ez a készségként elsajatitott, mint
Daniel Dennett irja, ,,naiv szocidlis technologia” (Dennett 1998. 43), az
észlelések, velekedések, intenciok és cselekvések kozott oksdgi kapcsolat
lehetséges mintainak mindennapi értelmezési keretként vald felhasznalasat
jelenti. A népi pszicholégia a vélekedéseket, intencidkat, vagyakat,
cselekvéseket stb. egymassal valds oksagi kapcsolatban 1évd intenciondlis
eseményeknek és allapotoknak tekinti. Ezek az okségi kapcsolatok altalanos
torvényekkel leirhaté viszonyok. Mint a Fodor allaspontjat ismertetd Dennett
irja, a népi pszichologia ,,nem idealizalt racionalisztikus kalkulusmoéd, hanem
naturalista, empirikus leiréelmélet, mely a tapasztalatokkal kapcsolatos igen
sok indukcio altal feltart oki szabalyszeritiségeket rendeli a dolgokhoz”
(Dennett 1998. 54). Ezek az intencionalis oksag hatterében feltételezett
szabalyszerliségek arra utalnak, hogy a mindennapi cselekvésmagyarazatok
rendszerint az értelmezett cselekvések ésszerliségébdl indulnak ki. Azaz a
cselekvd racionalitasara utalva nevezik meg a cselekvések indokait. Emiatt
tekinthetjiik a népi pszichologiat ,;racionalisztikus értelmezd és eldre jelzd
kalkulusnak™ (Dennett 1998. 47). Ez a racionalis kalkulus egyrészt azt
feltételezi, hogy a cselekvd vélekedéseit az 4gens megismerési sziikségleteihez
és élettorténetéhez mérten mindsithetjiikk igaznak és relevansnak, masrészt
abbol a hipotézisb6l indul ki, hogy a cselekvd a cselekvési tervei
szempontjabol relevans tények ismeretében ¢&és azoknak megfelelden
cselekszik. Azaz a népi pszichologiat végsdsoron olyan sajatos logikai
behaviorizmusnak kell tekinteniink, amely a cselekvd vélekedéseit annak az
elofeltételezésnek a jegyében rekonstrudlja cselekvési okokként, hogy a
cselekvd bizonyos feltételek mellett bizonyos viselkedésre hajlik, ,,olyan
viselkedésre, amely a személy mas hiedelmeinek és vagyainak megléte mellett
racionalis lenne” (Dennett 1998. 50).

A szandékokra, vélekedésekre, vagyakra utald cselekvésmagyarazatok
tehat az aktusok ésszertiségét feltételezve irjak le a végrehajtasukhoz vezetd
mentalis folyamatokat, azaz a cselekvdk racionalitasabol kiindulva probaljak
megragadhatova tenni az aktusok valodi okait. Mint arra Jerry Fodor is felhivja
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a figyelmet, az ,¢értelmes cselekvés” mint fogalom egy olyan lényegi oki
elemet tartalmaz, amelyet egy adott kultiraban valamennyi individuum
értelmesség-kritériumnak tekint (Fodor 1975). Ennek jegyében képesek a
kommunikalé felek egymashoz mint intencionalis rendszerekhez kdzeledni,
vagyis mint olyan létez6khoz, amelyek viselkedését ugy lehet megérteni és
elére jelezni, hogy vélekedéseket, vagyakat, kivansagokat tulajdonitunk nekik
(Dennett 1971). Ezeket a mentalis allapotokat, véli Dennett, rendszerint abbol
kiindulva azonositjuk, hogy azokat az individuumnak élettorténetei
fliggvenyében birtokolnia kell (Dennett 1998. 47). Mas szoval, azt
feltételezzilk a masik ember viselkedesének megértésekor, hogy a neki
tulajdonitott mentalis allapotok egyarant igazak és relevansak a narrativakban
megjelenitett élete szempontjabol. Bar Dennett ezt a folyamatot nem elemzi
részletesen, megallapitasai sejtetik, hogy ez az értelmezési processzus
narrativak csomopontjan zajlik. A madsik fél viselkedésével szembesiild
individuum ugy alkot narrativat a viselkedésrdl és annak koriilményeirdl, hogy
megprobalja  rekonstrualni a viselkedés relevanciajat megvilagitd
élettdrténetet, amely igy egyfajta keretnarrativaként szolgal a viselkedés altal
kdzvetlendl Kifejezett narrativa értelmezéséhez. Ez alapjan jut arra a
kovetkeztetésre, hogy a viselkedés olyan aktusokbol all, amelyek teljes
mértékig relevansak és ésszeriick az altala kiilonb6z6 mentalis allapotokkal
(vélekedésekkel, vagyakkal) felruhazott individuum esetében.

A fentieket tovabbgondolva tehét kijelenthetjiik, hogy megértett és a
sajat torténeteinkkel egybevetett narrativak tlikrében minésitjiik racionalisnak,
és ezaltal bizonyos feltételek fennalltdval megjésolhatonak masok
cselekedeteit. A népi pszichologia igy voltaképpen arra a képességunkre éplil,
hogy reprodukélva a mésik aktusai altal kdzvetlenul megjelenitett narrativakat
és az azokat meghatarozé élettdrténeteket és kozdsségi, tarsadalmi
metanarrativakat, meg tudjuk érteni, hogy az individuum az adott szitu&cioban
végrehajthato lehetséges cselekvések kodzil, miért éppen az adott szituacioban
észlelt aktusokat valasztotta ki céljai elérésére. A cselekvések altal
reprezentalt, explicit torténetek a cselekvok élettorténeteibdl taplalkozo
implicit narrativdk viszonydban vélnak a cselekvések értelmezésének és
elérejelezhetdségeének pilléreivé. Ez a belsd relacid teszi megragadhatova a
cselekvOk intencidit és ez alapjan valnak megjosolhatova cselekedeteik az
egyes szitudcidkban. Ahhoz tehat, hogy megértsik egy individuum adott
szituacioban végrehajtott cselekvésének intencioit, tudnunk kell, hogy az adott
helyzetben milyen tarsadalmilag elfogadott lehetséges cselekvések koziil
valaszthatta ki az észlelt probléma megoldasara leginkabb megfelelének tiind
aktust. A cselekvés reprodukalandé oka ebben a véalasztasban rejlik. A
cselekvés megértésének alapjat pedig értelemszerlien a lehetséges
cselekvéseket mint viselkedési mintakat megjelenité kulturalis és tarsadalmi
metanarrativak megismerése jelenti.
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Az individuum cselekvései soran folyamatosan jelzi a cselekvési
mintdkat Kkindlé metanarrativakhoz val6 viszonyat, hogy ily mddon is
értelmezési tampontokat kinaljon cselekvései megértésehez az adott
szituaci6ban. Kommunikaciés  aktusai, magatartdsa a  szamara
viselkedésmintat, lehetséges  problémamegoldd  cselekvést  kinalo
metanarrativdhoz valo viszonyat jelenitik meg. A kommunikacios aktus vevéje
ennek ismeretében rekonstrualja az add inditékait, valamint az azokat
befolyasold vélekedéseket, vagyakat, és ennek tudatdban mindsiti az ado
cselekedeteit egy adott kommunikacios szituacidban racionalisnak vagy
irracionalisnak.

A cselekvések altal megjelenitett torténetek hatterében tehat egy olyan
implicit narrativa hizodik, amely annak a kérdésnek a tisztdzasahoz nyuijt
értelmezési tAmpontot, hogy egy individuum miért éppen az adott cselekvést
valasztotta a kulturalisan és tarsadalmilag elfogadott lehetséges aktusok kozl
az altala a konkreét szituacioban kozvetiteni kivant torténet megjelenitéséhez.
A kommunikativ aktus addjanak elsddleges inditéka, hogy a vevd a valasztas
okat reprezentdlo torténetet ennek az implicit torténetnek a jegyében
reprodukalja. Ennek elsddleges feltétele pedig, hogy a vevd megfeleld
informéacidkkal rendelkezzen az adé altal lehetségesnek tekintett cselekvések
korének és a téarsadalmilag elfogadott potenciélis aktusok csoportjanak
viszonyardl, vagyis arrol, hogy az adott szituacioban adé milyen lehetséges
cselekvésekkel reagalhatna a megoldani kivant problémara. Voltaképpen az
ilyen jellegli informaciok befogadasa ¢és feldolgozésa jelenti a népi
pszicholdgia alapjat.

A kommunikativ aktus adoja altal kdzvetitett jelentéstartalmak tehat oly
maodon valnak megragadhatova a vevd szamara, hogy az ado a cselekvése altal
kozvetlenll megjelenitett, explicit torténet és egy, a cselekveshez valo
viszonyat reprezentalo, implicit torténet metszéspontjan teszi érzékelhetdveé a
vevO szamara a kommunikativ aktushoz vezetd szandékot, vagyat, attitiidot,
vélekedést. A kommunikativ aktus kiilonbozd stiluselemekkel, nonverbalis
eszkozokkel és mas kellékekkel megjelenitett és az Uzenet 6Gnmagahoz vald
viszonyat reprezentalé dimenzidja igy egy olyan implicit narrativat feltételez,
amely azt ,,beszéli el” az adott szituacidban, hogy az ad6é miért az altala
végrehajtott aktust valasztotta a tarsadalmilag elfogadott, lehetséges
cselekvések kozil. gy ennek az implicit narrativanak a reprodukélésa a
feltétele annak, hogy a vevé megragadja az add aktusanak szubjektiv elemeit,
és ezaltal az aktus jakobsoni értelemben vett poétikai funkcidja
érvényesiilnessen.* Mas szdval, ez a narrativa tipus tarja fel egy cselekvés

4 Mint Roman Jakobson 6ta tudjuk, a kommunikativ aktus egyik ktlonleges rendeltetése az
Uzenetre irdnyuld, poétikai funkcié (Jakobson 1972). E funkcid érvényesiilésével a
kommunikacios Uzenet voltaképpen sajat Iényegét, szubjektiv tartalmi elemeit kdzvetiti a
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szubjektiv elemeit, a cselekvd szandékat, vélekedését, vagyait a cselekvo
vélasztasat megérteni akaro egyén szdmara. Az explicit és az implicit narrativa
egyidejli reprodukaldsaval valhat a népi pszicholdgia eszkdzeit hasznald egyén
szdméra vildgossa, hogy egy adott helyzetben lehetséges, tarsadalmilag
elfogadott cselekvések kozil a cselekvd, vagy a kommunikativ aktus addja
milyen inditék alapjan valasztott ki egyet tizenete kdzvetitésere, és hogy ennek
az inditéknak a hatterében milyen vélekedések, vagyak, attitidok rejlenek.
Ennek az inditéknak a jegyében lehet egy adott szituacioban valamely
cselekvést és cselekvot racionalisnak tekinteni, és hasonlo szituacidkban elore
jelezhetonek tartani bizonyos aktusait és viselkedésmodjat. Az explicit
narrativat, azaz valamilyen konkrét probléma megoldasara iranyulé aktus
eseménystruktdrajat megjelenité cselekvés (pl. a torténetmesélésre iranyuld
kommunikativ aktus) kozvetleniil észlelheté eseménysorok, jelek révén
hivatott feltarni a cselekvd, vagy kommunikativ aktus esetén, az ad6 inditékait.
A cselekvé egy ilyen aktus révén kivanja kozvetleniil megragadhatova tenni,
hogy miért éppen az adott cselekvést tekintette leginkabb megfelelonek az
altala észlelt probléma megoldasara és a problémamegoldassal kapcsolatos
Uzenete kozvetitésére. Ezzel a narrativa-tipussal a cselekvé, a kommunikativ
aktus addja azt ,,meséli el” egy adott helyzetben, hogy miért reagalt a vevd altal
érzékelt konkrét cselekvéssel az észlelt problémara. Ezzel egy idében viszont
a cselekvd/ado aktusaival, viselkedésével megjelenit egy implicit narrativat is,
hogy megragadhatdvé tegye az észlelt probléméval és magaval a cselekvési
helyzettel kapcsolatos  altalanos  attitlidjeit. Ezzel a  kiilonb6z6
cselekvésformakkal, verbalis és nonverbalis jelekkel megjelenitett torténettel
a cselekvd/ado érzékeltetni kivanja kdrnyezete szamara
cselekvése/lkommunikativ aktusa szubjektiv elemeit, és ezéltal azt, hogy
altalaban hogyan viszonyulna az adott szituacioban észlelt problémahoz és a
konkrét szituacidhoz hasonlé helyzetekhez. Ezek a pl. stilisztikai eszkdzokkel,
gesztusokkal, mimikai jatékokkal megjelenitett, implicit narrativak azt
,mesélik el” a cselekvd/add kornyezetének, hogy a cselekvd/add rendszerint
milyen cselekvésekkel, viselkedéssel reagal az adott helyzethez hasonlo
szituciokban hasonl6 problémaékra.

A cselekvé/add  ezekkel az implicit narrativakkal — Kkivanja
megragadhatova tenni az identitasat formalé meta- és autobiografikus
narrativakhoz valé viszonyat is. Igy jarul hozza ahhoz, hogy a cselekvéseit,
viselkedését megérteni probaldo befogadok az explicit narrativak altal
megjelenitett intencioirol, vagyair6l, vélekedéseirdl, attitiidjeir6l arnyaltabb

kommunikéacios aktus vevdje szamara. Ez a funkcid, véli Jakobson, az egyenértékiiség elvét a
szelekcid tengelyér6l a kombinacid tengelyére vetiti, mintegy megvilagitva az ado altal
kivalasztott elemek kombinacidjaban rejlé megjelenitd erot.
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képet kapjanak. Azaz oly médon értsék meg, hogy a cselekvé/ado az adott
helyzetben miért az adott cselekvéssel reagélt az észlelt problémara, hogy
egyuttal képet alkotnak a cselekv6/ado hasonlé szituaciokkal és problémakkal
kapcsolatos altalanos attitiidjeirdl is. Az implicit narrativak tehat azt sugalljak
a befogadok szamara, hogy a cselekvé/add a konkrét szituacidhoz hasonlo
helyzetekben az aktuélis probléméahoz hasonlé problémak megoldasakor
altalaban hogyan cselekszik. Ezaltal teszik igazan érthetévé a cselekvé/ado
aktusai altal kozvetlenil megjelenitett, explicit narrativikat, amelyek azt
hivatottak megvilagitani, hogy a cselekvé/add az adott szituacioban miért az
adott aktust valasztotta (izenete kozvetitésére a cselekvé/ado és a befogadd
altal egyarant ismert lehetséges cselekvések kozul.

A cselekvések, kommunikativ aktusok altal megjelenitett narrativak
ebben a kettds szerkezetben biztositjdk a cselekvések megértésének, a
cselekvési szandékok megragadasanak feltételeit a legegyszeriibb népi
pszichologiai értelmezési folyamatoktdl a legkomplexebb kommunikécios
jelentéstartalmak megragadasaig. Az explicit és implicit narrativak
metszéspontjaban valik igazan érthetové, hogy a cselekvé a tarsadalmilag és
kulturédlisan elfogadott lehetséges aktusok kozil miért éppen az aktualis
cselekvest valasztotta az altala észlelt probléma megoldasara, és ezzel egyutt
cselekvési inditékai megjelenitésére. Ez pedig kizarélag akkor torténhet meg,
ha a cselekvé és a cselekvését megérteni akar6 egyén az adott helyzetben az
adott probléma kapcsan hozzavetdlegesen ugyanazokkal az ismeretekkel
rendelkezik, azaz egyarant ismerik a tarsadalmilag és kulturalisan elfogadott,
lehetséges aktusokat megjelenitd, és ezaltal az egyén viselkedését az adott
helyzetben meghataroz6 metanarrativakat. Az egyszeriibb népi pszichologiai
diskurzusokban példaul a cselekvést, viselkedést értelmez6 egyén oly modon
ruhdzza fel a lehetséges aktusok koziil vélaszté cselekvdt intencidkkal,
vagyakkal, attitiidokkel, hogy egyrészt megérti a cselekvé valasztisanak
mentalis okat, inditékat a cselekvés altal kozvetlenlil megjelenitett, explicit
narrativa révén, masrészt a cselekvd altal kiildott jelek segitségével €s a
cselekvest  tarsadalmilag,  kozosségileg,  kulturalisan  meghatarozé
metanarrativa ismeretében reprodukalja azt az implicit narrativéat is, amit a
cselekvd az adott szitudcidval és problémaval kapcsolatos altalanos
attitlidjeirdl ,,mesél el” az egyén szamara, aki feltehetdleg igy tud a népi
pszichologia eszkdzeivel racionalitast tulajdonitani az észlelt cselekvésnek, és
valik képesseé arra, hogy prognosztizélja hasonlo szituaciokban a masik fel
viselkedését, lehetséges aktusait.

A kovetkezo fejezetben a fentiekben elemzett kognitiv nyelvészeti,
nyelvfilozéfiai, narrativ pszichologiai €és zenepszicholdgiai modellek
szintézisevel arra kivanunk ravilagitani, hogy a zenei megertés folyamata
kiilonbozé komplexitast torténeteket feldleld explicit és implicit narrativak
metszéspontjaban valosul meg. Ezzel a szintézissel egyuttal Uj megvilagitasba
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szeretnénk helyezni a zenei megeértés narratologiai modelljeinek fogalmi
alapjait is.

2. A zenei megértés folyamatanak rekonstrukcioja a kognitiv nyelvészet,
nyelvfilozéfia és narrativ pszicholégia altal megerésitett zenepszicholdgia
eszkozeivel

A tovébbiakban abbol a feltevésbdl indulunk ki, hogy a zenei alkotasok altal
kozvetleniil megjelentett, explicit narrativak és a miivek stiluselemeiben
kodolt, és az alkotd, valamint eléadd kozlési folyamathoz vald viszonyat
reprezentald, implicit narrativak egylittes egyidejii reprodukcidja a befogadd
mozgobsitasaval egyetemben torténik meg. Ezek a befogadoi narrativak jelentik
a megertés pszichodinamikai szintjén megjelend személyes asszociaciok
keretét, amelyek a befogadd mentalis vilaganak megfeleld tartalommal t6ltik
fel az interpretacid soran rekonstrualt explicit és implicit torténeteket. A
személyes asszociaciok gy valnak a mi keletkezését és adott szituacioban
val6 bemutatdsat meghataroz6 explicit és implicit narrativak megragadasan
alapul6 ,,zenei tapasztalat” forrasava, hogy szorosan 6sszefonddnak az alkotoéi
¢s eldadodi intencidkat meghatarozd tarsadalmi, kulturdlis metanarrativakra
vonatkozo hattértudassal. Azaz bar a mivek altal megjelenitett explicit és
implicit narrativak megfeleld rekonstrukcidja sziikségessé teszi a miivek
alkotdsakor és eldadasakor érvényes tarsadalmi és kulturdlis metanarrativak
ismeretét, és az alkotoi, eldadoi szandékok ennek megfeleld megragadasat, az
alkot6i, eldaddi szandékok rekonstrukciojdhoz sziikséges hattértudast
magaban hordoz6 torténetek a miivel kapcsolatos mas (a miivel és a mi altal
befogad6i narrativakkal 6sszekapcsolédva valnak a zenei interpretacio
alapjava.

A fenti megfontolasokkal alkalmazhatjuk a zenemiivek hatterében rejld
szerzdi intencidk rekonstrukcidjanak leirasara is Paul Ricoeur ,,The Model of
the Text” cimii tanulmanyban (Ricoeur 1973) ismertetett elméletét, miszerint
a cselekedetek, legyenek azok multbéliek vagy jelenbéliek, kovetkezményeik
révén hoznak létre olyan jelentéseket, amelyek szervesen agyazodnak be az
adott kor tarsadalmi intézményrendszerébe és hagyomanyaiba. Valamely
cselekedetet megérteni, véli Ricoeur, tehat végsd soron azt jelenti, hogy a
jelentéssel bird egészek részeiként egymassal Osszefiiggd elemekként ragadjuk
meg a cselekedetek okaul szolgald szandékokat, magukat a cselekedeteket és
azok kovetkezményeit, okozatait. Mégpedig ugy, ahogy azok az adott
kulturélis €s tarsadalmi kontextusokban megjelenitédnek. Ezen elemek adott
szituacidban vald egyuttes rekonstrukcidja az elemek konfiguracidja révén
torténhet meg, aminek az észlelt narrativa feldolgozasa jelenti az elsédleges
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eszkozét. A megerteni kivant alkot6i aktusok, jelenthetjlik ki Ricoeur nyoman,
voltaképpen megélt elbeszélések. Megjelenitésik egyetlen modja a
cselekedeteket meghatarozé metanarrativak ismeretén alapuld narrativ
rekonstrukcio.

A fentiek nyoman alkothatjuk meg Frank R. Ankersmit ,,torténelmi
tapasztalat” fogalmanak mintdjara a ,,zenei tapasztalat” fogalmat. Ankersmit
felfogasaban a torténeti tapasztalat targya maga a mult, amellyel a torténész a
tapasztalas folyamataban kuilonleges, autentikus kapcsolatba kertl. Ebben az
autentikus kapcsolatban egy idoben valdsul meg az onmegtapasztalas és a
megismerendd vilag megtapasztalasa, s ezért a torténelmi tapasztalat akarva
akaratlanul is ,,egy megismeréselmélet-elotti eszmevilagba vezet vissza
benniinket” (Ankersmit 2000. 118). A tapasztalatra szert tevd torténész
szdmara a torténelmi tapasztalatban megjelenik ,,egy pillanat erejéig a mult, a
maga szokatlan kozvetlenségével és kozvetitetlenségével tarulva fel a maga
kvazi-noumenalis mezitelenségében” (Ankersmit 2005. 125). Ez az
Ankersmit-féle terminoldgia tokéletesen alkalmazhaté az esztétikai élmény
altalanos leirasara, igy a zenei megértés folyamatanak szemléltetésére is. A
narrativakat megjelenitd, torténetként megélt alkotéi aktusok ugyanis a
cselekveések altal megjelenitett narrativak és az aktusokat meghatarozé
kulturdlis és tarsadalmi metanarrativdk metszéspontjaban kapnak olyan
jelentést, amely révén megragadhatova valnak az alkotdk intencioi, vagyai €s
lényege éppen abban rejlik, hogy a befogadd képes ezeket az intenciondlis
okokat megragadni és sajat kordnak metanarrativai altal meghatarozott
torténeteiben megjeleniteni. Azaz képes az alkotoi aktusok szituacidiba
beéplilt inherens jelentéseket reprodukalni és torténetek révén 6nmaga szamara
érthetéveé tenni. Mindezt tehat annak tudatdban teheti meg, hogy a multbeli
cselekvok tettei altal megjelenitett narrativdak a vizsgalt kultarak és
tarsadalmak tagjainak identitasat, értékrendjét, hagyomany-fogalmat
meghatarozd, atfogd torténetek, metanarrativak altal determinaltak. Ez az
egymasba fonodo torténetek komplex rendszerét feltételezd Osszetett
interpretacios folyamat teszi a narrativ nyelv és gondolkodas elemzését a
zenepszichologia szamara is megkeriilhetetlen feladatta.

A zenei megértés soran feltart explicit narrativdk a muvekben rejlod
narrativ szerkezet révén ragadhatok meg. Ez a narrativ szerkezet a
zenehallgataskor valds idében felépiilé narrativ folyamat gylimdlcse, amit
tisztan zenei eszkozokkel alakit ki a zeneszerz6 az id6beli formastruktara és a
hangzas egymassal 6sszehangolt rendszereibe agyazva (Maus 1988, 1991). A
zenemiivek explicit torténetszerlisége, narrativuma rendszerint oly modon
valik felismerhetévé, hogy a miivek formaszerkezete (metrikai és
dallamszerkezete) és tonalitasa a variacidkkal, ismétlésekkel, visszatérésekkel
ugy epdl fel, mintha egy torténetet jelenitene meg (Maus 1991, Newcomb
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1987; Levinson 2004). A zenemiivekben rejlé mozgasmintazatok (gesztusok)
és karakterek explicit narrativakba rendezédnek, és a zenén kiviili vilag
1étezbihez kapcsolt dinamikus mintdzatokat tiikr6znek. Mindez olyan dramai
szerkezetet kolcsontz a zenei alkotdsoknak, amely a dramai fesziltség
keletkezésének és feloldasanak erbteljes befogaddi érzelmeket generald
mintazataibol épul fel. Ezeket az érzelmeket az alkoté a dallamalkotas és
tonalitds révén kozvetleniil kommunikalja, az eléadd pedig a hanginditas
mindségével, a hangszinnel, a hangok finomidézitésével és mas akusztikai
eszkozokkel kozvetlenul fejezi ki (Juslin 2000, 2003). Az igy megjelenitett
érzelmekre a zenei szakirodalom mint zenében rejl6 karakterekre hivatkozik.

A zenemiivek altal megjelenitett explicit narrativak észlelését, mint arra
Ray Jackendoff nyelvész, nyelvpszichologus és Fred Lerdhal zeneszerz6 k6zos
munkajukban ravilagitanak (Jackendoff-Lerdahl 1983, 2006), mindenekel6tt
az teszi lehet6vé, hogy a komponalas, az eldadés és zenehallgatas azonos tudati
reprezentaciokat feltételeznek. Azaz a kiillonboz6 zenei tevékenységek
végzésekor ugyanolyan tipust tondlis, formai stb. reprezentacidk
aktivadlodnak. Emellett a zenei folyamatok rendezettek, szabalyszeriiek,
amelyek mogott az alkotdk, eldadok €s a zenehallgatok altal egyarant ismert
»zenei nyelvtanok” miikdodése rejlik. E ,nyelvtanok” hordozzdk magukban
azokat a szabalyszertségeket, amelyek révén egy alkotds egy adott zenei
stilusnak megfeleld, jol formalt zenemiivé valik.

Ez az azonos tipusu tudati reprezentaciokat és &ltalanos
szabalyszertiségeket feltételez6 folyamat a zenemiivek stiluselemei altal
megjelenitett implicit narrativak felismerésével alapozza meg a zenei megértés
processzusat. Az implicit narrativak reprodukaldsa az adott zenemt stilusara,
a szerzd ¢€s eldadd egyéniségére és ¢lettorténeteire, a mil keletkezését és
eldadasat meghataroz6 tarsadalmi, kulturalis metanarrativakra stb. vonatkozo
ismeretek fliggvényében a népi pszicholdgianak nevezett sajatos logikai
behaviorizmus mentén torténik. Ennek sordn a zenét hallgaté ember a zenemi
eldadasahoz vezetd aktusok ésszertiségét feltételezve, a szerzd és eléado
racionalitdsdbol kiindulva probalja megragadni a szerzéi és eldadoi
inditékokat, intenciokat, hiteket. = Dennett fentiekben  ismertetett
gondolatmenetét kovetve ezeket mentalis allapotokat a befogadd abbodl
kiindulva azonositja, hogy azokat a racionalis cselekvonek tekintett alkotonak
és eldadonak élettorténetei fliggvényében birtokolnia kell. Azaz a zenei
alkotast észleld individuum ugy alkot narrativat az alkotdi és eldadoi
aktusokrol ¢és azok koriilményeirdl, hogy megprobalja rekonstrualni a
viselkedeés relevanciajat megvilagito élettorténeteket, amelyek igy egyfajta
keretnarrativaként szolgalnak a zenemii altal kifejezett implicit narrativa
értelmezésehez. Ez alapjan jut a befogado arra a kdvetkeztetesre, hogy az adott
zenemd sziiletéséhez és eldadasdhoz vezetd aktusok teljes mértékig relevansak
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¢s ésszerliek az altala kiillonb6zo mentalis allapotokkal felruhdzott zeneszerzo
és zenész esetében.

A befogad6 a megértett és a sajat torténeteinkkel egybevetett narrativak
tlikrében mindsiti racionalisnak és ezaltal az elvarasainak megfeleléen
alakulonak az alkotoi és eldadoi aktusokat. Ez az értelmezési folyamat a
befogadonak arra a képességére épiil, hogy reprodukalva a zenemiivek altal
kozvetlenil megjelenitett narrativakat és az azokat meghatarozé
élettorteneteket és kdzosségi, tarsadalmi metanarrativakat, meg tudjuk érteni,
hogy az alkotd ¢és az eldadd az adott szitudcioban végrehajthatd lehetséges
cselekvések kozil, miert éppen az észlelt aktusokat vélasztotta ki céljai
elérésére. A zenemiivek altal reprezentalt, explicit narrativak az alkotok és
eléadok élettorténeteibdl taplalkozd implicit narrativak viszonyaban valnak a
hallott zenei alkotasok értelmezésének és az adott zenei stilus jegyében
sziiletett zenemiivekkel kapcsolatos befogadoi elvardsok pilléreivé. Ahhoz
tehat, hogy a befogad6 megértse az alkotoi és el6adoi intencidkat, tudnia kell,
hogy az adott helyzetben milyen tarsadalmilag elfogadott Iehetséges
cselekvések kozil valaszthatta ki az altala fontosnak tartott uUzenet
kdzvetitésére leginkabb megfelelének tiné aktust. Az alkotdi és eléadoi
cselekedetek reprodukaland6 oka ebben a valasztasban rejlik.

Az alkotd és az eldadd a megkomponalt miivel, illetve a ml eldéadasi
maodjaval jelzi a cselekvési mintakat kindl6 metanarrativakhoz valo viszonyat,
hogy ily mddon is értelmezési timpontokat kinaljon cselekvései megértésehez
az adott szituacioban. Mas széval, az alkotas és az eloadasi mod az alkotd és
az el6ado tarsadalmi, kulturélis metanarrativahoz valo viszonyat jelenitik meg.
A befogadd ennek ismeretében rekonstrualja a komponista vagy a zenész
inditékait, valamint az azokat befolyasolé vélekedéseket, vagyakat, és ennek
tudataban mindsiti az ado cselekedeteit egy adott kommunikacids szitudcidban
racionalisnak vagy irracionélisnak.

Az explicit zenei narrativak hatterében tehat olyan implicit narrativak
hizodnak, amelyek annak a kérdésnek a tisztdzasahoz nyujtanak értelmezési
tampontot, hogy a komponista vagy az el6adé miért éppen az adott cselekvést
valasztotta a kulturalisan és tarsadalmilag elfogadott lehetséges aktusok kozl
az altala a konkreét szituacioban kozvetiteni kivant torténet megjelenitéséhez.
A zeneszerz0 ¢€s az eléado elsddleges inditéka, hogy a befogadd a valasztas
okat reprezentdlo torténetet a zenem stilusjegyei és az eldadas maddja altal
megjelenitett implicit torténetnek a jegyében reprodukalja. Ennek elsddleges
feltétele pedig, hogy a befogadé megfeleld informaciokkal rendelkezzen az
zeneszerz0 €s az eldado altal lehetségesnek tekintett cselekvések korének €s a
tarsadalmilag elfogadott potencialis aktusok csoportjanak viszonyardl, vagyis
arrol, hogy az adott szituacioban ado milyen lehetséges cselekvésekkel
reagalhatna a megoldani kivant problémara. Voltaképpen az ilyen jellegii
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informéciok befogaddsa és feldolgozasa jelenti a zenei megértes
fundamentumat.

A zeneszerz6 és az eldado altal fontosnak tartott iizenetek tehat oly
moédon valnak megragadhatova a befogadod szdmara, hogy a zenemi altal
kozvetleniil megjelenitett, explicit torténet s az alkotoi vagy eléadoi aktushoz
val6 viszonyat reprezentald, implicit torténet metszéspontjan teszi
érzékelhetové a vevd szamara a mll vagy az eldadasi mod hatterében rejld
szandékot, vagyat, attitidot, vélekedést stb.. A zenemili kiilonb6zd
stiluselemekkel, nonverbalis eszk6zokkel és mas kellékekkel megjelenitett és
az alkot6i vagy eldaddi lizenet onmagdhoz vald viszonyat reprezentald
dimenzidja igy egy olyan implicit narrativat feltételez, amely azt ,,besz¢éli el”
az adott szituacioban, hogy az alkot6 vagy eléadd miért az altala végrehajtott
aktust vélasztotta a tarsadalmilag elfogadott, lehetséges cselekvések kozil.
Mas szdval, ez a narrativa tipus tarja fel egy zenemil vagy eldadoi stilus
szubjektiv elemeit, a cselekvd szandékat, vélekedését, vagyait a cselekvd
valasztasat megérteni akard befogado szamara. Az explicit és az implicit zenei
narrativak egyidejli reprodukéldsaval valhat a népi pszicholdgia eszkozeit
hasznalé befogadd szamara vilagossa, hogy egy adott helyzetben lehetséges,
tarsadalmilag elfogadott cselekvések koziil a zeneszerzd vagy a miivet eléado
zenész milyen inditék alapjan valasztott ki egyet (izenete kdzvetitésére, és hogy
ennek az inditéknak a hatterében milyen vélekedések, vagyak, attitlidok
rejlenek. Ennek az inditéknak a jegyében lehet a zenei megértés folyamatéban
az alkotdi és el6add aktusokat racionalisnak, a zenei elvarasoknak
megfelelonek tekinteni.

Az explicit zenei narrativak értelmezésekor funkcionalé befogadoi
elvarasok kulcsszerepet jatszanak a zenei megértés folyamataban. A befogadd
az adott zenei stilus ismeretében a zenehallgatdas minden pillanataban
szerkezeti elvarasokat alkot a zene idébeli formaszerkezetének szimmetridir6l
¢és aszimmetriairdl, a dallammenetr6l, hangzatokrél (Huron-Margulis 2010),
altalaban véve a zene folytatasardl. Attdl fliiggden, hogy ezek a pillanatnyi
elvarasok mennyiben teljesiilnek, vagy maradnak beteljesiiletlenek, kiilonb6z6
érzelmek keletkeznek a zenehallgaté individuumban. Ezeket az elvarasokat
azonban nem csupdn a stilus ismerete, hanem a zeneszerz6 €s eldado intencidit
meghatarozd tarsadalmi, kulturalis metanarrativakkal kapcsolatos tudas is
tapalalja. Ennek a komplex ismeretanyagnak a birtokaban kovetkeztethet a
befogadd az alkotd és eldado inditékait megjelenitd implicit narrativakra, és
mindsitheti racionalisnak, azaz a befogadoi elvarasokkal 0sszhangban
levOknek a zenei élmény megsziiletéséhez vezetd alkotdi és eldadoi aktusokat.

Az explicit és implicit zenei narrativak metszéspontjaban valik igazan
érthetéve, hogy a zeneszerzd és az eléadd a tarsadalmilag €s kulturalisan
elfogadott lehetséges aktusok kozul miért éppen az aktudlis cselekvést
valasztotta (izenete koOzvetitesere, és ezzel egyitt cselekvési inditékai
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megjelenitésére. Ez pedig kizardlag akkor valhat lehetségessé, ha az alkoto és
eléado aktusainak inditékait megérteni akar6 befogadd ismeri a tdrsadalmilag
¢s kulturalisan elfogadott, lehetséges aktusokat a mi sziiletésekor ¢és
eldadasakor megjelenitd, és ezaltal az alkoto és eldado viselkedését az adott
helyzetben meghatarozé tarsadalmi, kulturalis metanarrativakat. Ezeknek a
metanarrativaknak az ismeretében reprodukalhatja a zenei folyamat
feldolgozasakor a befogadd a zenemiivek implicit narrativai altal megjelenitett,
rendszerszerien felépitett jelentésekre (Walker 2004).

Az ilyen modom megragadhatd implicit narrativitas kiilonbozo alkotoi
szandékokat tarhat fel a befogado elétt. A kortars zenét meghatarozo szerzoi
intenciokat példaul Ricoeur nyoman négy alapvetd csoportban rendezi el a
kortars zenetudomany (Grabocz 2004). Az elsO rejtett narrativatipus a mi
komponalasanak pillanata és az elbesz¢lt torténet multbeli idopillanata kozotti
tavolsag megteremtésével a programzenei tradicié dekonstruélasara iranyuld
alkotoi torekvéseket jeleniti meg. A masodik tipus a tradiciondlis miifajok
ujraalkotasardl vald lemondast tiikkrozo, Gn. elrontott narracié. A harmadik
tipus a hagyomanyos zenei elvekkel valo totélis szakitds szandékat mutatja
azzal, hogy az ezzel €16 alkotdk valamilyen ember el6tti vagy utani természeti
modellre épitenek. A negyedik tipusU rejtett narrativa viszont a narracio
tradiciondlis iranyanak megforditaséara iranyuld alkotdi szandékot jelenit meg
azzal, hogy a szerz0 mar kész intonéacioktdl, sémaktol indulva tér vissza az idd
és a tér legmélyebb szintjeihez.

Az explicit és implicit zenei narrativak metszéspontjaban valik a zenei
megertés alapjat jellentd narracio legfontosabb elemévé a Ricoeur altal kiilon
is vizsgalt kétféle id6 - az egyes zenei epizddok egymaésra kovetkezésének
kronologikus ideje, valamint az egységes torténetté¢ szervezddés nem-
kronologikus pillanata — kdzotti kdlcsonhatas. A narracio igy az alaphelyzet és
beteljestilés kozé épiilve egy sajatos idédimenziOt képes kialakitani. Erre
utalnak a zenei alkotdsokban felfedezhetd kiilonb6zd egyensulyformak,
amelyek intonécidval valé feltoltése az egyes kultirakban és korszakokban
mas és mas modon tortént. A klasszika és romantika koraban példaul a barokk
sorol6 formaival ellentétben a dramai, epikus szerkezetek kapnak kiemelt
szerepet, amelyek a kétségbeeses allapotatol a harmonia megtaléalasaig kisérik
a hos utjat és tokeéletesen alkalmasak arra, hogy a szerzd altal megélt
élményvilagot is bevonjak a jelentésformalas folyamataba.

Ez a kiilonb6z6é narrativa tipusok egyidejii rekonstrukcidjan alapuld
értelmezési processzus azonban a befogadd konkrét zenei élménnyel és a
befogadas szituacidjaval kapcsolatos sajat, tobbnyire autobiografikus
narrativainak mozgdsitasaval valik a zenei tapasztalat alapjava. Ezek
narrativak hordozzak magukban a zenei értelmezés pszichodinamikus forrasat
jelentd gondolati, érzelmi asszociaciok lehetdségét, az explicit és implicit
narrativak egyidejli értelmezésének sajatos fogalmi keretét. Mint arra Juslin is
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ravilagit, a zenét hallgatd ember szamos, a zenével valo talalkozéshoz
kapcsolodo asszociaciot képes mozgodsitani az egyes zenemiivek értelmezési
folyamtaban (Juslin 2013). Ezek olyan személyes narrativak halozatat
feltételezik, amelyek az adott zenéhez és a zene befogadasanak adott
szituaciodihoz kot6do korabbi érzelmeket is képesek felidézni.

Az explicit narrativak észlelése mozgositja a befogado észlelt hangsorral
kapcsolatos valamennyi torténetét a legegyszeriibb testi cselekvésektol a
legkomplexebb narrativadkig. Ezek a narrativak epulhetnek megtortént
események emlékképeire, vagy a befogadé altal alkotott torténetekre. Ez a
mozgositott narrativak altal kijeldlt asszociacios keret jelenti az implicit
narrativak interpretacios hatterét. Ezt az asszociacios keretet természetesen
jelentds mértékben sziikiti a cim és/vagy a zeneszerzo és/vagy stilus és korszak
ismerete. Minél tagabb az asszociacios keret, annal nehezebb felismerni az
zenemdu vagy az el6adas altal megjelenitett implicit narrativat.

Az ebben az asszociacios keretben mozgositott, pszichodinamikus szintli
jelentések, sajat ¢€lettorténethez kothetd képzetek tobbsége gondolati reflexio
nélkiil, tudatosan nem hozzaférhetd6 formaban valnak az interpretacios
folyamat elemeivé. Az igy megvaldsulé asszociaciok a biografikus
narrativakhoz, illetve a befogadd életét meghataroz6 altalanos
eseménysémakhoz pontosan kothetd, affektiv allapotokat hivhatnak eld a zene
hallgatasakor (Gaver — Mandler 1987). Ebben a folyamatban fontos szerep jut
a zenei folyamat elemeihez kothetd, szubjektiv vizualis képzeleti képeknek,
amelyek alapvetd forrasa a zenei folyamat szervezddése. Lakoff és Johnson
modelljébdl kiindulva feltételezhetjiik, hogy a zenei folyamat szervezddése és
a testi tapasztalataink altal taplalt, a kdrnyez6 vilagot leképzo képzeleti képek
kozott valamilyen nonverbalis, metaforikus megfeleltetést alkalmazunk a zene
hallgatasa kdzben (Lakoff-Johnson 1980). Ennek eredményeként 6nkéntelentl
mozgositott téri-vizualis metaforak jegyében fogadjuk be a hangsorokat,
legyenek azok mély vagy magas hangok, felfelé iveld vagy lefelé 1épegetd
dalamvonalak (Brower 2000). Ezek a vizudlis képzetek — kilénosképpen a
zenemil cimének ismeretében — fontos szerepet tdltenek be a mi altal
megjelenitett explicit narrativa értelmezéseben akkor, amikor az észlelt
dallamsorhoz egy, az egyéni élményeket és atélt érzelmeket konzervald
képzeleti képet kapcsolunk. Ezek a képzeleti képek maguk is torténetekbdl,
gyakran autobiografikus narrativakbol taplalkoznak, és valnak a zenei miivek
interpretaciojat meghatarozo esztétikai érzelmek forrésaiva.

A fentiekben tehat egy, a zenei megértés alapjait megvilagitd
narratologiai modell fogalmi kereteinek meghatarozasara tettiink kisérletet.
Ennek soran arra probalunk ravilagitani, hogy a zenei megértés folyamata
olyan narrativak metszéspontjaban valosul meg, amelyek alapvetéen két
szinten rendezddnek el, és teremtik meg ezaltal a megértés pszichodinamikai
szintjén megjelend személyes asszociaciok keretét. Ezzel pedig azt az 4ltalanos
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hipotézislinket kivantuk igazolni, hogy végsdsoron minden zenemii megjelenit
olyan explicit és implicit narrativakat, amelyek személyes asszociaciok
kereteiként miitkodo befogaddi narrativakkal Osszekapcsolodva valnak a
miuvek értelmezésének fundamentumaiva.

Meggy6zOdésiink, hogy e folyamat elemzése éppugy, mint a narrativak
mindennapi megismerési processzusainkban jatszott szerepének tisztaz&sa
hosszu tavon jol hasznalhatd adalékokkal szolgalhat az emberi motivaciok,
célok, érzelmek és cselekvések kozos kognitiv struktirajat kiaknazo narrativak
kialakulasara és miikdodésére vonatkozo filozofiai koncepciok, modellek
megalapozdsahoz, és egyuttal tampontot kindlhat egy, a nyelv- és
tudatfilozofusok altal szorgalmazott, Gj én (self) koncepcié megalapozasahoz
is. Ennek feltétele pedig, hogy ugy tekintsiink a megértés pilléreit jelentd
narrativakra, mint olyan énteremt0 strukturakra, amelyek, mint Lakoff
fogalmaz, ,tudatunk részeivé valnak, és olyan modelleket kinalhatnak
szamunkra, amelyek nem csupan a mindennapi életvezetésben lehetnek
segitségiinkre, de definialjak szdmunkra azt is, hogy kik vagyunk valdjaban”
(Lakoff 2008a. 231).
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Garai Zsolt

A kozos értékteremtés fogalma a szolgaltatastudomanyban'

Bevezetés

E tanulmanyban arra kivanom felhivni a figyelmet, hogy a
szolgaltatastudomanyokban megfigyelheté fogalmi meghjulas az érték
fogalom kapcsan, tal a marketing és operacid terén mutatott teljesitményen,
filozofiai eléfeltevések mozgatasadhoz is kapcsolodik. A
szolgéltatastudomanyra alkalmazott filozéfia értelmes vallalkozas, ha egyrészt
a gyakorlattol inspirdlva a fogalmi elemzésben (], érdekes mintakat azonosit,
masrészt pedig a fogalmi rendezés eredményeként tovabb javitja a vonatkozo
iparagi legjobb gyakorlatok megfogalmazasét.

Az érték felfogds megvaltozdsa lényegében abban all, hogy mig
kordbban az érték meghatéarozdéjat teljes mértékben és kizarolagosan a vasarlo
illetékességi korébe utaltak, az érték teremtését pedig a vallalatéba, addig a
szakirodalomban, az ut6bbi évtizedekben, és egy ma is zajlo folyamatban, az
érték fogalmat hasznald elképzeléseket dudlis keretekre cserélik, melyekben
az érték meghatarozasaban a vallalat is részt vehet, illetve megteremtésében a
vasarlo is. Az 1 eszme szerint az értékmeghatdrozas és eldallitds nem mas,
mint kolcsonods és kooperativ, kdz0s értékteremtés.

Amellett érvelek, hogy az elofeltevések feltardsaval a kozos
értékteremtés konkrét folyamatarol alkotott bizonyos elképzelések, tagabb
filozofiai szempontbdl ellentmondasosnak bizonyulnak. Tovabba, érdekes
modon, ugyanezen elképzelések alkalmazo6 gyakorlati megvalGsitasuk soran is
nehézségekbe Utkdznek.

A szolgéltatastudomany altalanos jellemzése utan a kdzos értékteremtés
fogalmat a kordban hasznélt elképzelésekhez képest fogalmi innovéacidként
mutatom be. Illusztralom ezt a fogalmi innovaciot az IT ipardgi legjobb
gyakorlataiban valé megjelenése segitségével. A feltételezett partnerségi
viszony modelljeiben értelmezem a kozos értékteremtés megvalositasara
bevezethetd folyamatokat és kultarat, majd a partnerségi viszonyban
végbemend cseréket és interakciokat a kozos cselekvés €s partneri viszony egy
Okori filozofiai elképzelése mentén analogikusan elemzem. Felvetem a kdzos
celgondolkodasra mint olyanra megfogalmazott filozofiai szkepszis
lehetdségét és gyakorlatias feloldast javaslok. Végiill az analdgia és a
célgondolkodas  fenti  elemzéseibél  arra  kdvetkeztetek,  hogy

1 A kutatast Kooperativ Doktori Program keretében az Innovacios és Technoldgiai
Minisztérium, valamint a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovacios Alap tamogatta.
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szolgaltatasnyujtas egy kezdeti taktikai stadiumat elhagyva jelenleg egy hibrid
stratégiai stddium felé mozog.

1. Szolgéltatastudomény és szolgaltatas logika

A szolgaltatastudomany fogalmanak megsziletése 2002 végére datalhato.
Ekkor publikalta az IBM igazgatdja, Samuel Palmisano, nevezetes
tanulmanyat, melyben a ,,szolgaltatastudomany” terén zajlé kutatést siirgette.
Azt hangsulyozza, hogy az ezen a teriileten torténd innovacio kulcsfontossagu,
am csak kiilonbozo fajtaju tudasok o6tvozésével érhetd el. Valoban, mara a
szolgaltatdstudomany teljes mértékben megtestesiti az interdiszciplinaritas
eszményét, amennyiben sajatos konglomeratuma olyan korabban is létezett
kutatasi tertleteknek, mint a szamitastechnika, operécio kutatés, ipari mérnoki
tevékenyseg, matematika, vezetéstudomany, dontéselmélet, tarsadalom- és
kognitiv  tudomanyok és jogi tudomanyok.? Palmisano szerint a
szolgéaltatastudomany valamennyi (zleti tevékenységet at fog alakitani és
felpbrgeti az innovaciot mind az Uzleti vilagban, mind a technolégiai jartassag
terén. Ehhez a szolgaltatastudomanynak olyan akadémiai diszciplinava és
egyetemi tanulmannya kell valnia, melyek formalasaban az akadémianak és a
nagy vallalatoknak kozos erdfeszitéseket kell tennie a humén eréforrasok
biztositasaban. Ezt az IBM fel is vallalta az Egyesiilt Allamokban, példaul a
UC Berkeley-vel és masik 35 egyetemmel fenntartott szoros partnerségi
viszonyaban. Ezt a kampanyt az IBM, szinte kezdett6l fogva, Japanra is
Kiterjesztette.

A szolgaltatastudomany fogalméat az azzal val6 elégedetlenség sziilte,
hogy a szolgaltatasi iparag alacsony termelékenysége visszahuz6 erdként
jelent meg. Erre adott valasz, hogy tudomanyos eszkdzok segitségével vegyik
vizsgalat ala miképpen serkenthetéek e teriileten az innovaciok, javito
folyamatok és végsd soron, a termelékenység. A szolgaltatastudomanyok
elsésorban olyan szolgaltatasokra koncentralnak, ahol sok szolgaltatasny;to
és kliens talalhato, a szolgaltatasok az tzleti folyamatok tbb fazisat érintik és
ahol az informacio technoldgia gyakori hasznalatara van sziikség.

A szolgaltatasok tudomanyos kezelése olyan kérdéseket kell, hogy
feltegyen, melyek a 21.szazadi innovacié szamara lényegiek. Példaul, hogyan
alkotjak magukat ujra a szervezetek? Miképp tudjak kezelni a folyamatos
technoldgiai megujulas kihivasait? Tudjuk-e szimulalni a legkomplexebb
viselkedesi rendszereket? Ha az (zleti folyamatok kialakitasaban és
megszervezésében jelentkezd problémak szamara szellemi alapokat tudunk
létrehozni, ¢és ezaltal a dontéshozok és vezetdk elemzési kapaszkodokat
kapnak, akkor teljesen 0j innovacios hatarok nyilnak. Ehhez az uzleti

2 The Council on Competitiveness. 2004. Innovate America. 58.oldal.
https://www.compete.org/storage/images/uploads/File/PDF%20Files/NIl_Innovate_America
pdf
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folyamatokat komponensekre kell bontani és standardizalni. Biztositani az
Uzleti élet nyitottsdgat, valamint a vallalati szakemberek és kutatok
olyan nagy a szolgaltatastudomanyban, hogy Ossze sem vethetd a
hardverekével, és az ezen a teruleten elért siker mara megalapoz6 az lzleti
sikerességben. Ilyen természetli vallalkozas keretében jelenik meg az érték
fogalma a szolgéaltatastudomanyban.

Az ,érték” szolgaltatasiranyitasi és szolgaltatdsmarketingben megjelend
fogalméra kivanok fdokuszalni e tanulmanyban. Amellett érvelek, hogy e
fogalom hasznélataban bekovetkezett fordulat az évezrediink tizes éveiben jé
alkalmat ad arra, hogy gyakorlati filozofiai, avagy tisztabban elméleti
szempontokat emeljunk be elemzésébe és értékelésébe.

Az érték egyike a leggyengéebben definialt és legkevésbé megragadhatd
fogalmaknak a szolgaltatdstudomanyban. A definicios kisérletek olykor
holisztikusan ragadjak meg a fogalmat, méaskor individualisan. Gondolkoznak
rola haszon és aldozat cserearanyaban, de hasznalnak cél/eszkdz modellt is az
elemzéséhez. Legljabban a vevOnek a tapasztalati szempontjabol, illetve az
uzleti partnerek kdlcsonos pénzugyi nyereségeként tekintik.

Ha egy altalanosabb szintrdl vizsgdljuk, akkor elmondhato, hogy a
meghatdrozasi kisérletek egyeznek abban, hogy az értékteremtés noveli a vevo
jol-1étét, abban az értelemben, hogy jol jar valamilyen tekintetben. (Grénroos
2008 303) Novekszik elégedettsége, konnyebb lett a munkaja, megoldddtak
problémai, gyarapodott, sziikségletei kielégiiltek, lekeriiltek feleldsségi terhek
a vallardl stb. Amennyire jol jar, annyira ndvekszik szdméra a szolgéltatas
hasznalati ertéke.

Noha nem talalunk altalanosan elfogadott, explicit meghatarozast az
értékteremtésre, a szolgaltatds dominans logika® (SDL) Ggy beszél az
értékteremtésrél, mint ami mindig kozos (halozati) értékteremtés. A kozos
értékteremtés a hagyomanyos nézet szerint olyan folyamat, melyben mind a
szolgaltatast ny(jto, mind a vevé (és akar tovabbi érdekeltek) cselekvokként
vannak jelen. Ebben az értelemben az értékteremtés egy mindent feloleld és
mindenre kiterjedd folyamat. Nevezetesen magaban kell, hogy foglalja azt,
ami szokasosan a szolgaltato szerepkdrében van, példaul szolgaltatastervezés,
szolgaltatasfejlesztés, szolgaltataseldallitdas és szolgaltatasiizemeltetés ¢€s
nyujtas, csakiigy, mint a vevdi szerepkdrt, ahol a szolgaltatas nyujtotta
idéindexalhato ,,terméket” a vevé igénybe veszi és hasznalja. Mig a korabbi
termelés-fokuszu logikak sziikebben, a leszallitott ,,termékre” (szolgaltatasra)
korlatozva beszéltek az értékr6l — mondvan, hogy ez az, amiert csereértékként

3 Vargo és Lusch 2004. A szolgaltatas dominans logika a viselkedési kdzgazdasagtan
teriiletére esik, alapeszméje, hogy javak (kimeneti egységek) cseréje helyett inkabb
szolgaltatasok cseréjérdl érdemes beszélni, mert ezéltal folyamatokrol, mintazatokrol,
elényokrdl tudunk gondolkodni.
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pénzt kap a szolgaltato — addig az Gjabb szolgaltatas logika a hasznalati értékre
teszi a hangsulyt, melynek alapjan a vevd a nyujtott terméket értékesnek
érzékeli vagy akként hatarozza meg.

Gronroos 2011 felveti, hogy mennyiben az értékteremtés fogalmaba
mindkeét érték ertelmet ti. csereértéket és hasznalati értéket) is beleértjik, akkor
az érték helye homélyos marad. Ez viszont nem komfortos &llaspont, hiszen,
ha csereértekként gondolunk ra, akkor nem vilagos, hogyan teremtheti ezt a
vevo, ha pedig hasznalati értéknek vessziik, akkor nem értjiikk miképp szolhat
ebbe bele a szolgaltatd. A létrehozott termék értéke a felhasznalhatdsaga,
hasznalatbeli eldnydssége, amit torténetesen egy madsik felhasznalhatd
dologra, pénzre cserél a szolgaltatd. A hasznélati értéket azonban mas meri,
még pedig az, hogy mennyire jon ki jol (vagy épp rosszul) a vevd a termék
eszkozként hasznalasaval sajat céljai eléréséhez eszkdzkent alkalmazva azt. A
szolgaltatd nem kartériti a vevOnek, ha az a megvett termék (szolgaltatas)
hasznalataval mégsem éri el a céljat, hiszen nem meghatarozdja annak, hogy a
vevO milyen cél eléréséhez milyen eszkozt vasarol.

Igy az érték differencialatlan fogalma hasznélhatatlan mind marketing,
mind irdnyitasi szempontokbol, egyrészt mert nem adja meg a vevoi észlelés
tiszta és kizardlagos elsdbbségét a valosagos értékteremtés terén, masrészt
mert életszeriitlen aranyban abrazolja a vev6i bevonddas mértékét a
szolgaltatas eldallitasi folyamataba. Gronroos az érték differencialatlan
felfogasat ,,metaforikus” nézetnek nevezi*, ami valdjaban ellehetetleniti annak
leirasat, hogy miképp jon létre az értéek szolgéltatd ¢és vevd
egylttmikodésében, illetve azt, hogy miképpen kell az értékteremtést
lebonyolitani a felek kozvetlen interakci¢jaban.

Miel6tt Gronroos differencialt értékfogalomra nytjtott alternativajat
rekonstrualom a kovetkez6 szakaszban, a kiinduld helyzetnek azt a leirasat
javaslom, hogy a kezlinkben van egy differencialatlan értékkoncepcid, aminek
hasznalhatésaga nem megy tal a banalis kontextusokon, - nem banalisokban
nyilvanvaléan hamis - tovabba a differencialasi alapot nyujté szolgaltatoi
folyamatok és vevéi folyamatok kettésége, valamint a csereérték
megkiilonboztetett fogalma a hasznalati értéktdl. A  differencialt
értékkoncepcio iranti elvaras az, hogy helyén abrdzolja az értékteremtési
folyamat ontologiajat, akar azon az aron is, hogy a kozos értékteremtés eddig
tul szélesen definialt helyét sziikiti, vagy, a partnerek bizonyos fejlédési
helyzeteiben, akar megkérddjelezi.

2. Fogalomi innovacio: kozos ertékteremtés
Mar a szolgaltatastudomany szuletésekor megjelenik a kdzos alkotas fogalma.
Palmisano (2004 40.) szerint ,,a viszony, mely egykor ellenségesnek latszott,

4 Gronroos 2013 133.
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egyre gyorsuld tempoban valik egymast kiegészitové, sOt szimbiotikussa.
Vasarlok és termeldk a kozds alkotds folyamatdba bocsatkoznak bele. A
szellemi tulajdon védelme és nyitottsaga egyszerre hajtjak elére az innovacios
képességet. A hatarvonal az eldallitds €és a szolgaltatds kozott elmosodoban
van.”

A differencialatlan kdzos értékteremtés fogalma valéban mindent meg is
tesz, hogy a hatarokat elmossa, azonban a fent emlitett ontologiaja
folyamatoknak, szereploknek és értékképzési csomopontoknak alapjan, ha tal
akarunk lépni a marketing emancipatorikus batoritasain, akkor jézanabbul is
szemiigyre kell venni a résztvevok viselkedési lehetdségeit és szerepkoreit.
Bizonyos nagyon kivételes helyzet kivételével nem realis azt gondolni, hogy a
vevO sajat maga bevonddna annak a csereértéknek az eldallitdsaba, amiért
fizet. Illetve, a mésik oldalrdl, nagyon korlatozottak a lehetdségei a fal furonak
(szolgaltatonak) abban, hogy meghatédrozza milyen szélességii furatra van
szliksége a megrendeldnek (vevonek).

Ha fenn akarjuk tartani és gyliimdlcsézden kivanjuk hasznalni a kozos
értékteremtés fogalmat, akkor pontosan kell individualni a lehetséges
szerepeket €s azokat az alkalmakat, amikor a szolgaltatd és a vevo, a
szolgaltatdsi folyamatok bizonyos pontjain, sziikségszeriien kdlcsonhatasba és
interakcidba kerllnek, amikor a hasznalati érték-potencialis csereérték
diszkutalhatd. Ennek egy lehetséges sémajat adja Gronroos (2011 293):

1dd

El§allitdsi perspektivabdl:
Kozds eldallitasi folyamat: a
Vdsdrld a forrasok és folyamatok
vonatkozdsaban a Szolgaltatd
tarsa az el&allitashan (co-
producer)

A Vdsdrid fiiggetien érték
teremtése (a valdsdgos érték

keletkezése)

AVASARLO
ERTEK
TEREMTESE

ELOALLITAS

Ertékteremtési perspektivabl:

A Szolgdltatd érték-elémozditdsa Kozds értékteremtési folyamat: a

(potencidlis értékek, érték-jeldltek
keletkezése)

Szolgditatd a (hasznalati) érték
teremtésében térsa a Vasarlonak.

Hasznalati érték teremtési modell - Forrds: Gronroos (2011) 291.oldal

A sémabdl lathato, hogy az mas értékek teremtésében feleldsek elsGsorban a
felek, nem valamilyen homogén, osztott érték eldallitasdban. A vasarlo
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értékteremtése flggetlen a szolgaltatoétol, abban az értelemben, hogy
eszkdzok nem determinalnak egyértelmiien célokat. Ugyanakkor limitalhatnak
¢s szelektalhatnak célkitizések kozott olyan megfontolasok, hogy milyen
eszkdzeim vannak egyaltalan, barmilyen cél eldmozditdsara. Az eszkdzok
(szolgaltatasok) rugalmas felhasznalhatosaga altalanos érdeke a vevonek, és
minden bizonnyal elvardsaiban ezt meg is fogalmazza. A szolgéaltaté érdeke,
hogy a vevd céljathoz alkalmas szolgaltatdst nyujtson, mégpedig a
megbizhatésag magas fokan. Hogy a horizontok 6sszeolvadhassanak olyan
alkalmakra van sziikség, amikor a vevd (sajat érdekeit kovetve) részt vesz,
vagy betekintést nyer az — amugy teljes egészében a szolgaltato altal iranyitott
- eloallitasi folyamat jellegébe — €s a interakcidt kiséré kommunikacioban a
szolgéltato felismerheti, hogy, sajat érdekei figyelembe vétele mellett, miképp
tudja termékeét relevansabba tenni akar annak célratartdsaban, akar annak
relevans megbizhat6ségi tulajdonséagaiban.

3. Példa az erték-szotar cserére az ITIL3 és ITIL4 d&tmenetén

Az ITIL (IT Infrastructure Library) az IT szolgaltatasi szektor bibliaja. Ez, a
szektor fejlodésének megfelelden, iitemesen frissitett konyvgylijtemény
(manapsag 5-6 kotet), mely kovetdjének azt igéri, hogy koltségeit csokkentve
tud jobb szolgaltatasokat nyujtani a megrendeldjének. Az ITIL 1980ban indult
a brit kormany megrendelésére, mely mind a kéz- mind a maganszektor IT
rendszereire nézve olyan standardokat és kereteket kivant létrehozni, melyek a
szolgaltatast hatékonyabba és megfizethetébbé teszik. A nyolcvanas évek
végére meg is sziiletett az elsd valtozata (30 kotet!), €s a kilencvenes évektol
kezdve elkezdte atalakitani, nemcsak az Egyesult Kiralysag, de az egész vilag
IT szolgaltatasi kulturajat.

Az ezredfordulén a Microsoft is befogadta az Uzemeltetési keretébe,
egyidejlileg az ekkoriban kiadott nagyobb valtoztatidsokat hozo maésodik
verzioval. Az ITIL V2 hozzaférhetébbé valt nagyobb kézonség szamara is,
részben annak koszonhetden, hogy 9 kategoridba rendezte el a koradbbi 30
kotetet. 2006-ban felhasznalobarat ITIL szoszedet készilt és 2007-ben
publikaljak a V3-mat is, mely 26 folyamatot fed le minddssze 5 kotetben.
2011-ben elkészil a v3 revidealt valtozata (V3+) mely a korabbi kiadas szamos
hibajat és kovetkezetlenségét kijavitja és standardizélja az IT tora koteteit a
Szolgaltatas stratégia, Szolgaltatas Dizajn, Szolgaltatas Atmenet, Szolgéltatas
Uzemeltetés és Folytonos szolgéltatasjavitas életciklusokban.

A legutébbi megujulas 2019-ben kdvetkezett, e megujulas lényege a
gyakorlatias jelleg fokozasa, specialisan a koz6s munkakdrnyezet eszmejének
jegyében. Meg akarja konnyiteni a V4 az integraciot olyan versengd
munkamodellekkel, mint a DevOps, Agile és Lean azéltal, hogy
,holisztikusabb szolgaltatds menedzsment filozoéfiara” tér at, hogy
sz¢éleskortibben tudja befogadni a legmodernebb IT kérnyezeteket.
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Lassuk most, hogy miképpen illeszkedik az 0j verzio céljaihoz az
értékdefinicidban tortént jelentds valtozas a két kiadas kozott, illetve miképp

crer

Az ITILv3-ban az aldbbi értelemben gondolkodnak az értékrol:

»a szolgaltatas értéke néha kozvetleniil pénzlgyi
kifejezésekkel szamolhatd ki. Mas esetekben azonban nehéz az
értéket szamszertlisiteni, de lehetséges mindségileg leirni. Az
értéket nem csak szigortian a vevo iizleti eredménye hatarozza
meg: nagyban fiigg a vevd érzékelésétdl is. Az érzékelést
befolyasoljak a szolgaltatas azon tulajdonsagai, melyek az érték
jelzoi, jelenlegi €s multbeli érzékelések hasonlo tulajdonsagokrol,
a versenytarsak és mas tarsak vonatkozé adottsagai. Az
érzékeléseket szintén befolyasolja Onképe és aktudlis piaci
helyzete... A szolgéaltatas értéke szamos formaban jelentkezhet, a
vevO preferencidit pedig érzékelései hatarozzak meg. Az érték
meghatarozdsa ¢és megkiilonboztetései a vevd gondolkoddsan
mulik.”

Ebbdl és ehhez hasonlo értelmii érték fogalom hasznalatok sorabol belathato,
hogy az ITILv3 az iparagi legjobb gyakorlatokban azt tartja legfontosabbnak,
hogy a szolgéltatd nydjtotta csereérték vevdi szemponti mindsitésérol
beszéljen, és ennek nagy becsben tartdsat tartja a hosszu tavu partnerség
alapjanak. A szubjektiv érzékelési tényez6kr6l tud, és bizonyos elemeket
ebben azonosit, hogy felkésziljon a téle fiiggetlenil meghatarozédo, vevo
oldali értékteremtési folyamataihoz kapcsol6dé elvéras ingadozasara, és igy
célra tartasat és hasznalati értékét a valtozo korilmények kozott fenntartsa. A
kdzos értékteremtés gondolata nem mer(l fel az ITIv3ban, de abbdl, hogy a
csereértékre helyezddik a fokusz, arra kovetkeztethetiink, hogy sem a
differencialatlan sem a differencialt kézos értékteremtési gondolat nem
szervesllt része a szolgéaltatasnyuijtasi legjobb gyakorlatok artikulaciéjanak.

ITIL4 a kozOs értékteremtés fogalmat a szolgéltatasnyujtd, a vasarlo, és
valamennyi tovabbi érintett szempontjabol vezeti be. Az érték pedig mindig
,valamely dolog észlelt elonydssége, hasznossaga és fontossaga”. (ITIL4
Foundation 2019 19) Az érték azonban nem egyiranyd, sem
meghatarozasaban,  sem  teremtésében,  hanem a  partnerségi
kdlcsonviszonyokban jon létre, rdadasul minden érdekelt félre kiterjedd
sokszoros kdlcsonviszonyaban.

Az ITIL 4 nagy Ujitdsa, hogy az érték fogalom rendkivil komplex
megvilagitasat és gyakorlati szerepét nyljtja, mind bevezetd kotetében, mind
pedig kilon e téménak szentelt Drive Stakeholder Value cimii kétetében.
Természetesenegy ilyen gazdag és finomszemcsés targyalasnak itt nem
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vallalkozhatunk még csak gyors rezimejére sem. Ami azonban az
érvmenetlink szempontjabdl fontos, megragadhaté az ITIL4 alapjait
tartalmazo bevezetd kotet 2.1.1 szakaszabol, ahol a szerzok a ,,kozos
értékteremtés” fogalmat és a bevezetésének érdekét, specialis kontextusoktol
fliggetlenil elmagyarazzak.

,Volt 1id6, amikor a magukat ,szolgaltatok”-ként
Onazonositd szervezetek abban lattak szerepiket, hogy értéket
nyujtsanak vasarloiknak, nagyjabdl abban az értelemben, ahogy
egy csomagot hdzhoz széllit egy kiszallitd cég. E nézet szerint a
viszony szolgaltatd ¢és vevo kozott egyiranyua és tavoli. ... a vevd
nem jatszik szerepet neki nyujtott értékteremtésben. Ez nem veszi
figyelembe a valosagosan 1étezd nagy komplexitast és kdlcsonods
fiiggésti viszonyokat.”

Az ITILA arra épit, hogy az erdekelt vallalatok, felismerik, hogy az érték
kozosen teremtddik szolgéltatok és vasarlok aktiv Osszedolgozdsdban. A
szolgéltatoknak nem Kkell tobbe izolaltan meghatarozni, hogy mi is sz&mit
értéknek vasarloik és felhasznaldik szamara, mert interaktiv viszonyokban
tevolegesen felkutathatjak, hogy mi a kdlcsondsen hasznos, azaltal, hogy
felhatalmazzak Oket arra, hogy kreativ egylittmitk6dok legyenek a szolgaltatasi
értéklancban.  Minden  érdekelt  hozzajarulhat a  kdvetelmények
meghatarozasahoz, a szolgaltatas nyujtotta megoldasokhoz, szolgéaltatas
kialakitashoz és akar a nyujtasahoz is!

Legyen jogos bar, vagy jogtalan ez az optimista vizi6 az ITIL4ben,
annyit mindenképpen kiolvashatunk témankra vonatkozéan, hogy itt bizony az
értéknek a fentiekben elutasitott differencialatlan felfogasaval talalkozunk a
relevans ontoldgia tekintetében. A vasarlo is szolgaltatova valhat, aki
csereérték létrehozasdban kozremiikodik, sét mindenki mdés is valosagos
(hasznalati értek) teremtdjévé is eldléphet, megfosztva ebben eddig
kizarolagos szerepétdl a vevot. A fenti érvek nyoman ezt a perspektivat, bar
rendkivil baratsdgosnak és emancipatorikusnak tarthatjuk, de részletes
rekonstrukcidra szorul a tartalmazott értéklanc elképzelés, hogy eldonthetdvé
valjon, hogy eredményez-e elméleti fogalmi tisztasagot és iranyitési elonyt a
javasolt értékfogalom.

4. Partnerség és a kozos értekteremtés mint egyuttes cselekvés

Szigoru értelemben véve kdzosen értéket teremteni csak akkor lehet, ha az
értek is, a megfeleld értelemben, ko6zos ¢€s osztott, és nem pusztan
megteremtésének erdfeszitései torténnek egy helyen és egyidében. Ebbdl
adodik az az elméleti kérdés, hogy vajon ebben az erds értelemben
egylittmiikodés a kozos értékteremtés, vagy puszta 6sszedolgozas a partnerség,
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ahol az eérték valgjaban csupan felbukkan, rallve az amuagy kilén célok
kovetésére és elérése vegett tett er6feszitések eredményeire.

Ha az egyiittmukodés kozos cselekvést és kozos cselekvot feltételez: igy
akkor olyan értelemben lehetne egységes az erték fogalom, mint a kozds
cselekvés és a kozosen cselekvok cél- és eszkdzvalasztasi azonossaga.
Megérthetjik ezt a kollektiv cselekvés egy lehetséges, nem misztikus
cselekvéselméletébdl:® a  gyakorlati gondolkodas  arisztotelészi
magukért munkalkodo személyek, és relevans gyakorlati allapotaik szotarat
hasznaljuk a célokban és eszkdzokben vald 0sztozas értelmezésere.
lehetésége problématlannak latszik, mert, bar cselekvésfilozofidja egyéni
cselekvok praxisara van megirva, a motivacios elmélete semmi olyasmit nem
tartalmaz, mely a cselekvés céljat vagy eszkdzvalasztasban megnyilvanuld
¢szhasznalatat privattd, vagy egyéni cselekvOk kozott megoszthatatlanna
tenné. Annak meghatarozodasa, hogy mi tlinik jonak (célnak, értéknek) egy
cselekvd szamdra, nem egy lényegileg szubjektiv szubsztancia eseménye,
hanem az elmélet szerint, a kivansag a (k6zos!) felnovekedés soran bevés6do
értékek kozott taladlja meg termeészetes célpontjat. A kozos felndvekedés
tobbnyire k6zos értékek kialakitoja, még akkor is, ha mindig lesznek egyesek,
akik nem osztjak a szokasos értékeket, vagy csak Ugy tesznek, mintha osztanak
Oket.

Ha pedig a cél vilagos, az eszkdzokre iranyuld6 megfontolas, még ha
elészor talan az egyéni elme Onmagaval folytatott beszélgetésében is jut
eredményre, nyilvanvaldan publikus és kzos gondolkodas, megvitatas targya
lehet. Kozos cél és eszkdz vélasztds természetes moédon erik kozos
elhatadrozassa és tetté. Természetesen az elhatdrozds meghozdsdhoz nem
szllkséges a megfontolasi Ut minden elemét teljesen hasonléan értékelni,
aprobb kuldnbségek bizonyos megfontolasok megitélésében nem akadalyozza,
hogy koz0s cél érdekében kozosen cselekedjenek a résztvevok.

,»a tengerészek, tevékenységiiket tekintve ugyan kiilonboznek (egyikiik
evezOs, masik kormanyos, amaz meg fedélzetmester...), vilagos, hogy bar
mindegyikiiknek legszabatosabb egyéni leirdsa az illetének sajatos erényét
fejezi ki, de azért van valami kozos, amely mindnyéjukra raillik. Ez pedig,
hogy a hajozas biztonsdga valamennyiliknek feladata, és erre is torekszik
minden tengerész’®

A koz0os célért kozos eszkozzel cselekvés nyilvanvaldan identitdsképzd
— tengerész - is, mig, ha mindenki egyéni celokat kdvet, bar — mintegy
lathatatlan kéz tevékenysége nyoman — akkor is megvaldsulhat értékes

5v0. Frede 2016 39.
6 Arisztotelész 1969 158.0. 1276b20-34.
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eredmény, ez csupan raépil atomi vagy molekularis cselekvesekre, és itt nem
beszélhetiink kozos értékteremtd cselekvésrol.

Ve

megvil&gito analdgiat a partneri viszony véaltozatai és természete kapcsan.

5. Az arisztotelészi haszonalapu baratsag analdgija

Arisztotelész philia (standard magyar forditasban: baratsag) elméletét etikai és
politikai frasaiban talaljuk.” A philia jelentése jelentésen eltér a baratsag sz6
mai hasznalatatol. Arisztotelész e kifejezést minden fajta rokonszenvezd
szemelykozti viszonyra hasznalja, majd, gyakorlati filozofiajaban alkalmazott
tipikus endoxa mddszere segitségével a fogalom alkalmazasi esetéit keresi,
hogy magyarazati lehetdségeket nyerjen kozépponti esetek jellemzése
segitségével a fogalom jarulékos hasznéalataira. Harom ilyen alkalmazasi esetet
talal: a szerelmes vonzddast, a hasznon alapuld partnerséget és az erényen
alapuld baratsagot. A hasznon alapul6 partnerség javak cseréjén alapul, ahol
az értéket a javakat fogado, "vevd" sziikségletei és igényei teremtik. Az a
produktum értékes, amelyért cserébe dologi, tettbeli vagy pénzbeli javakkal
hajlando6 ellenszolgaltatast nyujtani a vevo.

A hasznon alapul6 partnerség Arisztotelész szerint csupan jarulékos
értelemben nevezhetd baratsdgnak egy olyan kozépponti és 1ényegi baratsag
megtestesiiléshez képest, ami a kivald jellemii emberek kozott johet 1étre. Azt,
hogy ez az eset a lényegi baratsdg, az sem akadalyozza, hogy — mivel a
kivalbak ritkak —az ilyen baratsagok ritkak. A derekak kozti baratsag tokéletes,
mert a kdlcsonviszonyban résztvevok maguk egymashoz tartdosan hasonloak,
ugyanis a jellem kivalosaga tartds. Ugyanazt is keresik egymasban, tudniillik
az emberi képességeket cslcsra jaratdé gyakorlatot, mind a jol élt altalanos
emberi szempontjabol, mind a vonatkozo szakterlleti értelmességek
szempontjabol. Ez a fajta értékesség megvaldsulas dnmagaban jo és éromteli.
Itt a barat javat a barat nem csupan magaért (értsd: a maga hasznaért) kivanja,
hanem érte is — hiszen a barat fenti értelemben megval6sulé java — képességei
¢s lehetGségei viragzo kibontakozasa — a k9zOsen élt élet értelmessegének,
akadalytalansdgénak, szabad mivoltanak eseménye. A kdzOsség ilyen
prosperalasa pedig még az egyén prosperalasanal magasabb renddl érték:
,orvendetes mar az is, ha csupan az egyes ember éri el ezt a célt, de szebb és
istenibb, ha egy nép vagy vérosallamok érik el”.®

Nyilvanvalonak tlinik, hogy a teljes értelemben vett arisztotelészi
baratsag kozos értékteremtés, a kozésnek abban az értelmében is, hogy a barati
felek szamara érték teremtddik, mégpedig szimmetrikusan, tovabba
kozosséglik szdmara is fejlesztd hatassal vannak jelen, hiszen a kivalo ember

7 Arisztotelész 1971 és 19609.
81971 6.0.
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kivalé dolgokat tesz, nem pusztan elméletben, hanem gyakorlatban azt 6t
koriilvevé emberi kozdsségében.

Fentebb arra jutottam, hogy a szolgéltaté és a vevO partnerségérdl is
beszélhetiink, egy megszoritott értelemben Ugy, hogy az k6zos értékteremtés.
Interakcidjuk sorén a szolgaltatonak, akinek alapveten az el6allitas a szerepe,
modja nyilik, - amennyiben a vevd résztvevien egyiittmiikodik bizonyos
forrasok és folyamatok eldallitasaban — arra, hogy a vevé szamara — aki maga
fliggetlen és Onallo értékmeghatarozo és teremtd statusszal rendelkezik —
potencialis hasznalati értékeket (azaz a vevoi értékekhez jo eszkozoket)
azonositson, generaljon és ajanljon, melyeket azutan a vevd a magaéva tehet.

Szolgaltatd és vevd partnersége nyilvanvaldéan nem kizarélag a felek
kozti, az altaldnos emberi képességeik és lehet6ségeik maximalizalasara
fenntartott viszony. Ugyanakkor, amellett Iehet érvelni, hogy tartos és lojalis
viszonyuk fenntartasa alapvetd kozos érdekiik. A tartossag garanciaja azonban,
amennyiben az arisztotelészi analdgia itt kiaknazhatd, nem alapozhatdé meg az
aktualisan biztositott csereérték hasznalati érték terén mutatott elénydsségének
esetlegességén.

Arisztotelész haszon alapu baréatsaga a kdlcsonds hasznossag fennallasa
tényén nyugszik. Amennyiben a felek csak erre tekintenek, akkor nagyon
vékony es szegényesen azonositott paraméterre tekintenek, melynek megléte
maodot ad a viszony fenntartasara, hidnya pedig a baratsag azonnali felbomlasat
jelenti. Nincs interakcio, hiszen a paraméter megléte vagy hidnya észlelhetd
kilonosebb interakcio nélkil is. Nincs kdzos cselekvés és nincs kisérlet a felek
kozt a perspektivak kozelitésein végzett folyamatos munkéra. Nincs a masik
szempontjaiba belehelyezkedd eldallitasbeli kooperaciora tett erdfeszités a
vevol részrdl, és nincs a vevoi érzékelést magaéva tévd hasznalati érték
novelési munka sem.

A felek — szolgaltato és vevé —nem egyenranguan indulnak, és talan nem
is lesznek sohasem azok. Mégis, ezeket az erdfeszitéseket aligha képesek,
pusztan sajat, eltéré értékeik megvalositasara torve, gy sikerre vinni, hogy
ekdzben a masik fél virdgzasa ne lenne elemi érdekik. Ha nem is
egyenldekként, de a szolgaltatasi kapcsolat partnereinek is kivannia kell a
partner kibontakozasat és prosperalasat, mely kivansag, val6sagos és
gyakorlatias partner lévén, aligha marad meg a puszta, nem-cselekvé, 6haj
szintjén. Minél tartéosabb az egyiittmiikodés és megbizonyosodas a partner
részteriileti ,,kivalosagair6l”, annal inkabb kozds érdek a viszony kisebb
zavarainak megértése és kozos elharitasa, — azaz egymas fejleszt6 elérevitele.
Minthogy a szolgaltatasok vilaga méra rendkivil komplex, a folyamatos
operacidé szdmos résztvevd egyenletes mindségli munkajat és megbizhato
hozzaallasat sziikségelteti. A résztvevOk ilyen jellegli, egyenletes
felkésziltségéhez magas szintli vallalti kultarara van sziikség. A vallalati
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kultdra pedig, arisztotelészi fogalmakkal, a cég — potencialisan kivalo - lelki
alkatanak tekintheto.

Az arisztotelészi baratsag analdgiaja szamos részletében lenne képes
tovabb vinni e tipusu partnerség elemzését, igy egy olyan véllalkozéas, amibe
érdemes lenne a késObbiekben belefogni. Reményeim szerint azonban mar
ennyi is elegendd ahhoz, hogy belassuk, hogy a szolgaltat6 és vevo kozti jo
partnerseg kimozdulés a puszta hasznon alapul6 viszonybol, és olyan iranyba
indulas, amely, mint irdny, nehezen lenne kivehetd az ember és az emberi
csoportok altal elérhetd maximalis partnerség valamely, véleményem szerint
az arisztotelészihez meglehetsen hasonl6 eszményének feltételezése nélkiil.

6. Lehet-e célokat kollektive fontoléra venni?

A koz0s értékteremtés, gy tlnik, k6zos értékmeghatarozast feltételez,
amennyiben az érték létrehozasa nem pusztan jarulékos esemeny, hanem
kimondottan erre iranyuld létrehozd gyakorlat célja. A cel itt az érték
megteremtésére iranyul, tehat minden eszkdz abbdl nyeri értékességet, hogy e
celt hatékonyan mozditja elé. Nem a (puszta) élet, hanem a jo élet a célja a
tarsulasnak — ahogyan Arisztotelész fogalmaz. A jo — értékteremtd — élet, mint
célkitiizés a boldogsagfogalommal all Gsszefliggésben: prosperitas a
képességek legértékesebb modon (azaz értelmesen) torténd hasznalata. Ezaltal
a tarsas emberi felkészultségeink csucsra jaratasa valdsulhat meg.

Ha nem véletlen val6sul meg a prosperitds, az azt feltételezi, hogy a
megvaldsuld esemény megadhatd olyan leiras alatt, mely alatt kivanatos
jovobeli esemény kivaltasat szandékoztdk a partnerek, partnerségiikkel
létrehozott kozos, hatékony cselekvésiikkel.

De nem esetlegesek-e nem esetlegesek és tetszOlegesek-e a végsd célokat
értelmezései az érintetteknel (stakeholders). Lehet, hogy végso céljaink nem
megallapithatdak azon tal, hogy pillanatrél-pillanatra, térténetesen mire
iranyulo akarattal rendelkeziink.

Az gyakorlati ész instrumentalizmusat vallok szerint nincs lehetdségiink
ezekre nézve valodi megfontolasra és ezek ésszerii kontrolljara. Masok szerint
azonban a természetes tapasztalat azt mutatja, hogy az olyan értelemmel
rendelkezd 1ényeknél, mint az emberek, és szervezetek igenis beszélhetiink az
életcikluson keresztul hazodo, Ujra es Ujra azonositott dnmagukban vett
célokrol, melyek elérése kedvéért tobbnyire ésszertien és kontrollaldé modon
alakitjak hozza miikodési, avagy ¢életformaikat. E céljaink irdnydba mozgunk
amikor méasod-rendii célokra iranyuld vagyainkat épitgetjiik. Példaul, ha valaki
eredményes orvosi karriert pusztan pénziigyi megfontolasokbol akar befutni,
akkor is fel kell épitenie magaban a betegek gyogyitasanak céljat és az erre
iranyulo érzelmi hozzaallast is. Gondolkodhat e targyrol, forgathatja magaban,
mig meg nem talalja e cél kivanatossagat dnmagaban véve, az adott érzelmi és
értelmi alkatahoz igazodoan, még ugy is, hogy a kovetkeztetései mindvégig
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instrumentalis alapon szervezi: a cél vagyasa jo eszkdz a célhoz, de nem mint
ilyen  vélik tényleg kivanatossd, hanem a  megfontolasokon,
Ujraértelmezéseken  keresztil ~ megtalalt  kivanatos  tulajdonsagai
felismerésekor.

Egy masik anti-instrumentalista érv Ugy szol, hogy szamos célunk,
értékiink egyszertien tl elnagyolt és hatarozatlan ahhoz, hogy eszkoz-cél
megfontolasok kiindulépontja lehessen, ezért aztan, esetiikben, a gyakorlati
gondolkodasnak ki kell terjednie arra, hogy specifikdlja a tul elnagyoltan
megragadott értékeket. Ha példaul javitani szeretnék a kiillsémon, elobb ki kell
talalnom, hogy mi szdmitana ezligyben javulasnak.

Az instrumentalis megfontolasokig el sem jutunk, ha az érték ésszerii
kidolgozasat eldzetesen nem hajtjuk végre. A kidolgozas persze lehet abban az
értelemben instrumentalis, hogy a értéket ugy artikulaljuk, hogy az eszkoz
jeloltekre egyéltalan mint ennek értelmes elémozditdira tekinthessiink.
Megengedhetd, hogy van ilyen hasznilata a megfontolasnak, de aligha
alkalmazhatd nagyon elnagyolt célokra. Ezeknek mér finomabb szemcséseknek
kell lennilk, hogy a gyakorlati értelem egy ilyen instrumentalis feldolgozéasaba
beléphessenek. Ezt a finomséagot azonban meg nem e feldolgozasbdl nyerik.
(Példa: j6 tanulmanyt akarok irni: a szekeret fognam a lovak elé, ha csak arra
gondolnék, hogy mivel leszek kész a hatariddig, a lehetd legkisebb és
legélvezetesebb eréfeszitéssel — ugyanis ezek a szempontok még nem jeldlik
ki lehetséges targyait a tanulményomnak. E targyak azonositasa a
tanulmanyirassal elért artikulatlan, ©6nmagukban kivanatos értékeink
specifikalasaiban megmutatkoz6 értelmi megfontolasok soréan torténik.

Jobb eszkdzok kinalataval — a szolgaltatd szempontjabol: csereérték —
szembesiilés a vevd részrol kilokhet érték artikuldcidkat? Instrumentalis
célokét minden bizonnyal, de az altalanos célt aligha: ha egy szolgaltatas
potencialja példaul akkora, hogy a vevé akar tizemagaktol vesz bacsut, hogy a
megmaraddkkal, azoknak evvel a potenciallal val6 kiaknazéasakor, mindent
dsszevéve jobban jon ki, mint kordbban. De az altalanos cél, hogy jobban
j6jjon ki, prosperaljon értelmi erényei segitségével —azaz, hogy jobban menjen
neki és tudja is, hogy miért megy jobban — ezen instrumentalis cél valtassal
éppenséggel csak Ujra konfirmaladik.

Arisztotelész beszEl0 szerszamként irta le az egyiittmiikddd csoport azon
részét, amelynek szerepét ma a szolgaltaté alakitja. A kozos nyelv a kozos
gondolkodason keresztul kozos értéket megvalositd cselekveési tervekben
nyilvanulhat meg. Trivialis, hogy jol 1étiikben egymastol fliggdek a partnerek
¢€s az emergald, differencialatlan érték k6zos megteremtoi, viszont ahhoz, ezen
a banalitason tal kell 1épnitk konkrét gyakorlatuk megfontolasakor, mert hogy
ezt elérhessek a maguk teriiletének sajatos, lokalis értékei megteremtéseben a
felelosség nagyrészét maguknak kell vallalniuk. Ehhez pedig differencialtan
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értett  érték fogalmakban vald egyiittmikodéseket kell keresnilk az
alkalmakkent kinalkoz6 interakciokban.
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Szilagyi Tamés

A felelésség tarsadalma'l

Napjainkban a tarsadalmi felelosségvallalas kérdéskorét elédlegesen a for-
profit szektorban miik6do vallalatok tevékenységét érintden targyalja a hazai
szakirodalom, értve els6dlegesen azt a modszert alatta, amellyel az egyes
cégek és egyéb piaci szereplok iranyitjak és szervezik tevékenységeiket a
kornyezeti és tarsadalmi érdekek figyelembevételével. Maga a CSR-nak
(corporate social responsibility - vallalatok tarsadalmi felelésségvallalasa)
nevezett koncepcié a Vilagbank munkadefinicidja szerint ,,az Uzleti élet
szereploinek elkotelezettsége annak érdekében, hogy hozzdjaruljanak a
fenntarthato  fejlodéshez,  egyiittmitkodve a  munkavallalokkal, azok
csaladjaival, a helyi kozosségekkel és a tarsadalom egészével az életmindségiik
javitasa érdekében oly modon, ami egyszerre jo az Uzlet szdméra és egyuttal
tamogatja a fejlédést is.”?

Az Europai Bizottsag - egy korabbi 2001-es meghatarozasa® alapjan - a
vallalati tarsadalmi feleldsségvallalds alatt azt az iizleti koncepciot értette,
amely értelmében ,a vallalatok — ©Onkéntes alapon - tarsadalmi és
kornyezetvédelmi szempontokat érvényesitenek (zleti tevékenységik soran es
partnereikkel fenntartott kapcsolataikban™. A 2011-ben a Bizottsag egy
kozleményt* adott ki, amelyben 1j meghatirozast javasol és ,a
vallalkozasoknak a tarsadalomra gyakorolt hatasuk iranti felelosségeként”
definialja a CSR-t.

Mindegyik meghatarozas alapvetden tartalmazza f6 elemkeént a vallalati
miikddés tarsadalmi hatdsainak figyelembevételét és ez egésziil ki azzal az
elkotelezettséggel, hogy a vallalat 6nkéntesen a kozOsség jolétét javitd
tevékenységeket tamogat az erdforrasaival. A globalis piaci koriilmények
kozott ez a vallalati feleldsség egyfajta elvart erkdlcsi minimumként
jelentkezik, azonban az dnkéntesség és a konkrét szabalyozas elégtelen volta
miatt nincs sem jogi sem moralis kdtderd amely ténylegesen kikényszeritené a
cégekbdl a vallalasaik betartasat.

Kérdés az, hogy a véllalati vagy éppen a non profit szektoron tul, a
szervezeti keretekbdl kilépve, a felelésség miként jelenik meg a

1 A kutatast Kooperativ Doktori Program keretében az Innovacids és Technoldgiai
Minisztérium, valamint a

Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovaciés Alap tamogatta.

2 Opportunities and Options for Governments to Promote Corporate Social Responsibility in
Europe and Central Asia (2005) munkaanyag

3 COM(2001)366

4 COM/2011/0681
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tarsadalomban, vagy az egyén szintjén? A ,tarsadalmi felelosség” elvont
fogalmét ugyanis nem értelmezhetjik kiz&r6lagosan az zleti szféra
szerepeldinek tevékenységére vonatkoztatva, tarsadalmi szinten is tartalommal
kell birjon — az egyéni és kozosségi felel6sség nélkiil, a szervezeti feleldsség
értelmezése ugyanis légures térbe kerl.

Felelosség a nyugati gondolkodasban

A felel6sség egy Uj fogalom a filozéfidban és a tarsadalomtudoméanyokban, igy
a definicids keretei is meglehetdsen képlékenyek, egyes esetekben a fogalom
eltérd tartalmakat jelol, attol fiiggden, hogy jogi terminologidban vagy kortars
kornyezetetikai kontextusban torténik a hasznalata.

David Martin a Responsibility: A Philosophical Perspective cimii
tanulmanyaban (2007) a feleldsség fogalmanak négy alapvetd értelmezését
kilénbozteti meg:

a) A feleldsség, mint kotelesség vagy kotelezettség: valamilyen
munka vagy feladat; a rdm héarul6 feladatok 6sszessége, mindazok a dolgok
amelyek elvégzéséért, illetve fenntartasaért felelds vagyok. A feleldsség ilyen
jellegii értelmezései sok esetben nagyon konkrétak, és az erkolcsi jelentdségiik
is eltérd lehet.

b) Felelosnek lenni  valakiért  és/vagy valamiért, illetve
felelbsséggel tartozni valaminek/vagy valakinek. Ez a fogalom altalanosabb
értelmezése €és az erkdlcesi jelentdsége itt is jelentds mértékben fligg a
felelosség targyatol — pl. més kovetkezményekkel jar egy postai dolgozo napi
munkaja sorén a levelek kézbesitése, mint a ram bizott gyermekekrél vald
gondoskodas.

C) Valaki vagy valami felelés valamiért ami megtortént. Ez az
értelmezés annak a mérlegelése, hogy mi "okozta™" valaminek a bekovetkeztét,
mi vezetett valamilyen esemény megtorténtéhez. Ez az értelmezés gyakran
kertil el olyan helyzetekben amikor valamilyen negativ esemény kovetkezik
be vagy valamilyen probléma felmer(il, de pozitiv vagy semleges helyzetekben
is adekvat értelmezés — l1ényegében egy "ok-okozati 6sszefliggés™ feltarasa.

d) Felelssségteljesen cselekedni, valamit felelésségteljesen tenni -
kell6 gondossaggal és figyelemmel cselekedni. Ennél az értelmezésnél magat
a felelésség fogalmat a cselekvés modjara vonatkozd hatdrozdszoként
hasznaljuk, hogy jelezziik a cselekvés médjat (Martin 2007: 27).

Richard McKeon az 1957-es The Development and the Significance of
the Concept of Responsibility cimet viseld tanulmanyaban ramutat arra, hogy
a feleldsség modern koncepciodja a késé XVIIIL. és a XIX. szazad eleji etikai és
politikai diskurzusban jelent meg - szoros dsszefliggésben a demokrécia
elterjedésével. McKeon szerint a ,felelos kormanyzat” eszménye egyszerre
jelenik meg Nagy-Britanniaban, Franciaorszagban és az Egyesiilt Allamokban,
¢és két alapvetd aspektusa van (1) a kormany felelés, ha olyan jogi keretek
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kozott miikddik, amelyben a hivatalos mikodés ¢és annak ellendrzése
észszerlien kiszamithatd, és (2) ha a kormanyzas tamogatja a nép azon
elvarasat, hogy olyan intézményeket tartson fenn és miikodtessen, amelyek
biztositjak a személyes valasztas és a politikaba val6 beleszolas lehetdségét. A
politikai feleldsség szoros kapcsot jelent a polgar és a politikai kdzosség
kozott, és a politikai felelésség eszméje visszatlikrozi az egyes tarsadalmak
kulturalis értékeit. A politikai feleldsség altalanos gondolatat jelentdsen
befolyasolta a kulturalis feleldsség fogalma: a kulturalis vagy tarsadalmi
felelosségvallalas biztositja a kapcsolatot, amely altal a politikai és erkolcsi
feleldsség kolcsonosen befolyasolni képesek egymast. Az a felismerés, hogy a
kozosség felelosséggel tartozik mas kozosségek irant, kiegésziil azzal, hogy az
egyén is elismeri tetteinek felrohatdsagat és azt, hogy elszamoltathatd. Ekként
szliletett meg az egyéni feleldsség eszménye, az, hogy egyének nem csak a
sajat érdekeiket kdvetik, hanem megprébaljak felismerni és figyelembe venni
masok érdekeit is. A korszak egyik nagy felismerése mindemellett az, hogy az
egyéni Onérdek hatékony érvényesitése embertelen k&oszt eredményez, ha
nincsenek jol definialt tarsadalmi elvek, szerepek vagy transzcendens ideélok,
amelyeknek meg kell felelni (McKeon 1957:21).

McKeon ramutat, hogy az erkdlcsi feleldsség a politikai és jogi
felelosséggel szoros dsszefiiggésében alakult ki: nem volt erkolcesi feleldsség,
amig nem volt kdzosségek, amelyekben az egyének felelésségre vonhatova
valtak cselekedeteikért — ez a mozzanat, amikor az egyén moralis cselekvévé
valt. Az elszdmoltathatésag és a beszamithatosag jeldli ki azon kereteket,
amelyek kozott az 6nallo 4gens azonosithatova valik az etikai rendszerekben.
A j6 és arossz cselekedetek egyarant felrohatova valnak a kozosségben, amely
egyuttal az elszdmoltathatésag hatterét is biztositotta.

McKeon a feleldsségnek harom dimenzidjat hatarozza meg:

a) Van eqy kiilsé dimenzio, amely megjelenik a jogi és politikai
kontextusban, amelyben az allam szankcidkat szab ki az egyéni
cselekedetekre, és amelyben a tisztviselOket €s a kormanyokat feleldsségre
vonjak a politikai tetteikért.

b) Létezik egy belsé dimenzio, amely etikai gondolkodéasban
jelenik meg, ahol az egyén figyelembe veszi a cselekedeteinek
kovetkezmenyeit és azokat a kritériumokat, amelyek befolyasoljak a dontéseit.

C) Illetve van egy ugynevezett atfogd vagy reciprok dimenzid,
amely a tarsadalom és a kultdra kézegében mutatkozik meg, itt értékek az
egyén karakterének autondémiaja és a kapcsolt civilizacié struktaraja szerint
rendezddnek. (McKeon 1957:5)

A felelésség fenti dimenzioi mellett azonban mégis az egyén miként
valik felelds cselekvévé? A Routledge encyclopedia of philosophy (REP) ugy
fogalmaz, hogy én vagyok felelés a cselekedeteim kozvetleniil szandékolt
eredményeiért azaltal, hogy a cselekedeteimet a megvalositasukra iranyitom,

40



illetve felelds vagyok mindazon eseményekért és eredményekért, amelyek a
cselekedeteimbdl kovetkeznek. A feleldsség két 6 tipusat kiillonboztethetjuk
meg: a prospektiv felelosség arra a felel0sségre vonatkozik, amely mar egy
cselekvést megelézden is adott, ez egylitt jar a cselekvés eldzetes
kiértékelésével - mindazon dolgok, amelyekkel cselekvéként nekem
foglalkoznom kell, vagy figyelembe kell vennem. Ilyen feleldsség példaul a
természeti kdrnyezet megovasa, a jJovo nemzed¢€k iranti kotelezettségek, illetve
egyes szakmaetikai kérdésekhez kapcsolodo felel6sségkorok. A retrospektiv
felel6sség az, amelyet a cselekvés utan viselek, olyan eseményekért vagy
eredményekért, amelyek nekem, mint &gensnek tulajdonithatok: ez egy
cselekves kovetkezmeényeinek utolagos felmérésével jar egyitt. Lényegében
visszamendlegesen felelds vagyok azért, amit teszek vagy elmulasztok tenni,
amikor feladataimat teljesitem (REP 1998:7436)

Felel6sség és kozjo

A huszadik szdzad masodik felének egyik legjelentdsebb eurdpai
gondolkoddja, Hans Jonas az 1979-ben megjelent ,,4 felelésség elve™ cimi
munkajaban felhivja a figyelmet arra, hogy (j kockazatok jelentek meg az
emberiség szamdra: a technika fejlodése visszafordithatatlannak tiind
valtozasokat okozva, kbzvetve az egesz termeszetet és benne az emberi faj Iétét
is fenyegeti. Jonas megéllapitja, hogy erre az Uj helyzetre és kihivasra az etika
nem reflektalt — az ember technikai és tarsadalmi uralméanak a kiterjedésével
egyltt ennek az Gj hatalomnak az erkdlcsi alapjai €s hattere szabalyozatlan
maradt. Az altala erkolcsi vakuumnak nevezett helyzet ezt irja le. Az idaig
antropocentrikus etikai rendszerek a tarsadalmi élet teruleteire koncentraltak
és a ,,természet nem volt az emberi felelosség targya” (Jonas 200:28) - az
emberiség természethez valo viszonya kivil esett a vizsgalodasi korikon. Az
ember ¢és a természet viszonyanak megvaltozasaval a feleldsség 1j dimenzioi
jelentek meg, az ) etikdnak a jelen cselekvéseinek hosszi tava
kovetkezményeit is targyava kell tennie. ,,Vajon azok, akik hatalmon vannak,
helyesen észlelik-e a helyzetet? A filozofia 0j feladata az lett, hogy
biol6gusokkal, fizikusokkal és gazdasagteoretikusokkal kozdsen kell észlelni’®
— foglalja 6ssze.

Hans Jonas fent emlitett konyveében — és szélesebb munkassagaban
egyarant -megkisérelt egy komplex paradigmavaltd etikat teremteni a
technikai tarsadalom szadmara, és fontos szerepet véllalt abban, hogy a
feleldsség kérdéskore jra hangsulyt kapjon a jelen etikai diskurzusaiban. A
Jonas altal megfogalmazott maxima — ,,Cselekedj ugy, hogy cselekvésed

5 Jonas, H. (1979): Das Prinzip Verantwortung: Versuch einer Ethik fir die technologische
Zivilisation (Frankfurt am Main : Insel-Verlag, 1979
& idézi Tillmann J. A (2005): Hans Jonasrdl in.. MERLEG 2005/4
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hatasai 6sszhangban alljanak a valodi emberi élet féldi megmaradasaval "7 —
¢s az etikai rendszere is az emberi ¢let megoOrzésének feleldsségét
hangsulyozza és igyekszik viszonyitési pontokat kinalni ebben.

Jonas gondolkodésaban a feleldsség fogalma 6sszekapcsolodik az egyén
vilagra gyakorolt hatdsdval és ramutat, hogy ennek a hatoképességnek a
felelosséggel 0sszhangban kell lennie (Téth 2007:55). Maga a felelsség egy
aszimmetrikus viszonyt feltételez a hatast gyakorlo és a hatés altal érintettek
kozott.

A felelésség két forméjat kiillonbozteti meg: az elsd a formalis feleldsség
(formal responsibility), a mar megtett cselekvésekre, tehat a mualtra vonatkozik
— cselekvésiinkért és annak hatasaiért érziink feleldsséget, mig a szubsztantiv
felelésség (substantive responsibility) ellenben a jovore iranyul: ez a felel6sség
valamilyen meghatarozott targyhoz/targyakhoz kapcsolddik, elkotelezi magat
a cselekvd olyan meghatdrozott tettek mellett, amelyek ezen targyakra
vonatkoznak (megfogalmazhat6 gy is, mint ,,valamiért felelosnek lenni”). Az
emberek feleldsségi viszonyba a formalis feleldsség esetében természetes
moédon keriilnek, a maguk elhatdrozasabol, egyfajta szerzédéses kapcsolat
révén. A szubsztantiv feleldsség esetében az egyének és a targyak azonban
fliggetleniil az akaratuktol valnak érintetté, egy Jonas altal ,,természetes és nem
kolcsonos viszonyként” jellemezve.

Hans Jonas felel6sségértelmezése az ember-ember viszonyokrdl,
elmozdul az ember-kdrnyezet viszony felé, és a termeészetet is az emberi
felelosség targyava teszi: mindenkinek akként kell cselekednie, hogy mérlegeli
azt, hogy cselekvése fenyegeti-e az élet jovobeli fennmaradasat — a felelsség
ekként egyfajta ,,gondoskodo iranyultsaggd” valik.

Jonas ramutat arra, hogy egy olyan kollektiv gyakorlat kialakitasara van
szllkség, ami 6sszhangban van ezzel az Uj etikdval. De vajon birunk-e elég
motivacidval egy ilyen radikalisan j gyakorlat kialakitasahoz?

Amitai Etzioni, amerikai szociolégus az 1988-ban megjelent Moral
Dimension cimii konyvében azt allitja, hogy az emberi motivaciot egyszerre
befolyéasolja két egymasra nem visszavezethetd tényezd: a hasznossag €s a
moral.

Az egyéni dontéshozatal felfoghatd egyfajta egyensulykeresésként,
vagyis dontéseinket egyszerre hatdrozzak meg haszonelvii ¢és etikai
szempontok: az egyén igyekszik az onerdekét dsszhangba hozni a szamara
érvényes mordlis elvarasokkal. Egyes moralis szempontok a dontéseket
befolyasolhatjak, mint bels6 erkolcsi parancsok, illetve mint egyfajta iranytik,
amelyek az egyes cselekvési lehetdségek erkdlesi tartalmanak mérlegelését, és
ezeknek az egyéni moralis preferencidk tiikrében torténd valasztasat segitik

" idézi Mezei Balazs (2005) Hans Jonas: Der Gottesbegriff nach Auschwitz in.: Keresztény
Magvetd 111. évf. 3. sz. /2005
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eld. Etzioni szerint a moralis megfontoldsok €s a haszonelvii mérlegelések
hatassal vannak egymasra, és az emberek is igyekeznek egyensulyt talalni
kotottik, vagyis az az egyén igyekszik az onérdekét egyensulyba hozni az
erkolcsi elvarasokkal. Etzioni kihangsllyozza az egyéni jogok és a kdzdsseg
iranti felel6sség egyenstulyanak fontossagat. A liberalis kommunitarizmus
altala kidolgozott koncepcidja az egyéni jogok és a tarsadalmi
felelosségvallalas kozott egy érzékeny, gondosan kialakitott egyensulyt kivan
elérni, elmozdulva a tarsadalmi szintii ,,k6zj6” felé. Nem szabad szerinte
elfeledkezniink a kodzosségek moralis aspektusardl és arrol sem, hogy az
egyének jellemzden valamely csoport tagjaként viselkednek és nem 6nalld
agenskeént.

Mi kovetkezhet ebbdl? Az emberek valamilyen modon elkotelezettek a
kozjo elémozditdsa mellett, a dontéseikben nem kizarolagosan az sajat
hasznuk maximalizélasara torekszenek, hanem elvontabb erkdlcsi eszmék is
szerepet kapnak. Miért nem jelenik meg akkor mégsem a Jonas altal hianyolt
kollektiv gyakorlat tarsadalmi szinten?

A kiégés tarsadalmabdl a felelsség tarsadalmaba?

A, kiégés tarsadalmanak” Byung-Chul Han (Han 2019) altal népszeriivé tett
gondolata a kortars ,teljesitményelvii” tarsadalmak kritikdja: a végtelen
lehetdségek arra késztetik az embereket, hogy a szabadsag és az dnkéntesség
jegyében egyfajta belsé Onkizsakmanyolas folyamataban égjenek ki. Tobb
mint harminc év telik el Jonas és Han konyvének megjelenése kozott: a
szubsztantiv felelosség kiterjesztése a kiilsd objektum irdnyaban (jo példak
erre a kornyezetvédd mozgalmak) civilizacids programma valt, napjainkra az
Okoparadigma az egyik legfontosabb megatrend a fejlettebb orszagokban.
Mindezek mellett az infokommunikacios eszkozok altalanossa valt hasznalata,
az informacios domping, a haldzatosodas, az 1d6 szerepének és tagolasanak
jraértékelése (itt olyan dolgokra gondoljunk, ami a korabbi korok embere
szdmara evidencia volt: pl. a munkaval toltott ,,profan” és a ,,szakralis” 1d6, az
Lunnep” elvalasztasa) ¢és konkrétan a munka szerepének ¢és fogalmi
tartalmanak ujraértékelése €s Ujradefinidldsa a belsd, immanens valosag
eroziojat hoztak el. A Jonas-i értelemben vett feleldsség, mint ,,gondoskodd
iranyultsag” tartalom nélkiili trendkovetéssé silanyul, megmaradva felszines
érzelmi iranyultsagok generdlta folyamatként a valos belsé indittatds megléte
nélkil. VVagyis a kiegés tarsadalmaban az egyén, mint moralis agens a dontéseit
nem az emberi létezés megdvasanak erkolcsi parancsa vezérli, hanem a Han
altal leirt pozitiv hangoltsag kényszere, ami az egész tarsadalmat athatja. Maga
a kornyezeti feleldsség is, igy nem az egyénnek, mint tarsadalmi létezének a
belsé moralis irdnytiijéhez kotott diszpozicidkon alakul, hanem az
informéciotomegbdl (,,Big Data”) gondosan kivalogatott és szintetizalt
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valdsagelemek kvazi-internalizaciojahoz, a valos megélés és megertés igénye
¢s lehetdsége nélkiil.

Alapvet6 kérdés marad az, hogy a Han altal lefestett , kiégés tarsadalma”
(Mudigkeitsgesellschaft) mikor lesz képes val6ban egy
felelosségtarsadalomma  (Verantwortungsgesellschaft)  transzformalodni?
Jonas az emberi cselekvés megvaltozott természetrdl sz6l6 irasaban rdamutat,
hogy ,.egyetlen korabbi etikanak sem kellett az emberi élet globalis feltételeit
és a tavoli jovot, vagy akdar az emberi nem nemlétét figyelembe vennie.
Mindezek veszélyeztetettsége olyan jogok és kotelezettségek Uj felfogasat
koveteli meg, amelyek szaméara egyetlen korabbi etika és metafizika sem
kindlja még csak az alapelveket sem, nemhogy a kész doktrinat”(Jonas
2000:33) . Ha elfogadjuk Etzioni elméletét miszerint ez egyének elkotelezettek
a k6zjo elomozditasa iranyaban és az erkoélcsi megfontolasok is motivaljak
dontéseiket, talan létezik olyan szcenario amelyben a feleldsség tarsadalmi
szintli felvallalasa is megvalosulhat.
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Busku Szilvia

A heroikus Dasein

Bevezetés

A tanulmany kiinduldpontjat azok a *30-as évek magyar filozofusainak Martin
Heidegger fomtvére épiild kritikai észrevételei alkotjak, melyek az 1939-es
Magyar Filozofiai Tarsasag altal megrendezett vitaiilést kovetéen Heidegger
egzisztencialis filozdfidja cimmel irodtak. A vita résztvevoi kozott nemesak a
Sein und Zeit alapfogalmaival és terminusaival kapcsolatos reflektiv kritikai
gondolatok mertltek fel, hanem a fémili és a german mitoszok mélységes
rokonsagara utald passzusok is megvitatasra kerultek. Még vilagosabban
tlkrozi a fentieket néhanyuk elgondoldsa, miszerint Heidegger csupan a
kierkegaardi 0Osztonzéseket ragadta ki ¢és mélyitette el nagysikeri
fundamentalis ontoldgiva.

Ezek a problémafelvetések voltak azok, melyek arra késztettek, hogy
kutatdsokat folytassak a heideggeri eszméket relativizalo filoz6fusok
allasfoglalasai alapjan. A kutatds irdnyat a vitan elhangzo, a jelenvalélét
heroikus magatartasat célzo fejtegetések és itéletek adtak meg, majd ebbdl
kovetkezben az emberi lény alapvonasanak kibontdsa — mint a
leghatborzongatébban otthontalannak lenni — kerililt a tanulmany
kdzéppontjdba. Az a mondas, miszerint az ember a leghatborzongatébban
otthontalan, Oidipusztdl eredéen az ember gordg definicidja, amit tobb
gondolkodo irdsaiban ,,mindent lebir6d”, ,rettentd”, ,hatalmaskodo”, avagy
,hatborzongatéan otthontalan”-nak nevez meg. E Kkifejezés ugyanakkor
inspiréacios forrasként szolgalt Sigmund Freud és Martin Heidegger szamara is,
melyek részletes ismertetésére, valamint az el6zdekben felvazolt
osszefliggések mélyebb vizsgalatara térekszem.

Errél tanaskodik Nyilasy, A filozofia a priorija cimii tanulmanyanak a
hazai szakmai kdzosség Heideggerrel kapcsolatos allaspontjairdl irt rovid
osszefoglaldja. Elsé izben a méltanyos elismerés és a kritika kettdségében
felszolalo Barta Janost idézi be, aki a *30-as években valt a magyar szellemi
¢élet neves alakjava, Ggy is, mint a filozofiai miivek (Heidegger, Jaspers)
recenzense, s mint az Atheneaeum és a Nyugat cikkiréja. (Nyilasy, 2016, 5-9).
Barta a Sein und Zeit alapfogalmait (Dasein, Sein-bei, Sein-zu, Eigentlichte-
Uneigentlichte Existenz) egyenként atvilagitja, s kritikus megjegyzésektdl sem
tartozkodva, ekképpen jellemzi a heideggeri fomiivet.

,Egyetlen foltett kérdés és még csak igért felelet azonban nem elég arra
a rendkiviili hatasra, amelyet ez az érett koraban hirtelen feltlint filoz6fus maga
koriil araszt. Irhatjuk a hatas jelentds részét tagadhatatlanul retorikus hajlama,
bizonyos egyoldall életakards patoszaval sugarzo egyeénisége javara, ez a
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bolcselkedés mégsem mulé divatjelenség. Nem a tézisei hdditanak, de nem is
pusztan kiilsé megjelenése; sokkal inkabb alkotojanak filozofalo szelleme. Ez
a szellem régen nem latott erdvel €li at és tudja masokba is atplantalni azt az
elemi nyugtalansagot, amellyel az ember a maga létének s a 1ét legdsibb
mivoltanak nyitjat keresi.” (Barta, 1933, 137-138).

Ami a fenti allitdsokbol kitiinik, az, hogy a létkérdés heideggeri
vizsgalata a maga elemi sulyaval és horderejével valdban fontos, hiszen a
Iétmegeértés nem egy emberi tulajdonsag, hanem az ember legalapvetébb
lényege. A 1ét ugyantgy tagolt, mint az emberi 1étezés, e ketté alapvetd
tagoltsaganak feltardsa elengedhetetlen. Ezzel fligg 6ssze Barta egyetértése
azzal a heideggeri gondolattal is, miszerint a létkérdés helyes feltevéséhez az
emberen at visz az ut. ,,Minden bolcselet bevezetdje e szerint az a bizonyos
walapveté ontologia« (Fundamentalontologie), amelynek célja az ember
ontoldgiai elemzése. Ezt adja a »Sein und Zeit« eddig megjelent részeiben;
ebben van Heidegger filozofidjanak eddig legmegfoghatobb eredménye.”
(Barta, 1933, 140). A Iét a filozofia fundamentumként szolgalé téméja és
egyben az ontoldgiak szamara is megalapozd jelleggel bir. Innen ered a
fundamentalontoldgia elnevezés, melyet az egzisztenciélis analitikaban
igyekszik Heidegger feltarni. Az ontologiai szemléletmod mint egzisztencialis
analitika a jelenvalolét 1étérdl szol, mellézve az ,,ember” szot és a vele
kapcsolatos kifejezéseket is, mint viselkedni, cselekedni, érezni stb. Az ontikus
meghatarozas a 1étezOk rendjére vonatkozik, ami mindig a legkdzelebbi, hiszen
a létezok egyike mi magunk vagyunk, de ez a kozelség ontologiailag a 1étet
tekintve egyuttal a legtavolabbi is.

A Barta altal interpretélt heideggeri terminusok kdzil a Befindlichkeit
(diszpozici6, hangoltsadg) ertelmezésére térnek ki roviden, amely maés
irasaiban, valamint a tanulmany tovabbi szakaszaiban is szignifikans helyet
kap. ,,Az ittlét onmaganak atadott, minden izében Kivetett lehet6ség. A
kivetettségbdl fakad, illetve azt tarja fel, Heidegger szerint, az ember egész
affektiv élete, illetve az affektivitdsnak az az elemi Ostalaja, amelyet 6 az ittlét
hangoltsaganak (Befindlichkeit) nevez. A kivetettseget, még ha tudatosan
vallaljuk is, voltaképpen sosem lehet megérteni, hanem csak atérezni.” (Barta,
1933, 144). Az érzékek ontoldgiailag olyan létez6hoz tartoznak, amelynek
Iétmadja a diszpozicionalis vilagban-benne-1ét [In-der-Welt-Sein], igy az, ami
megérinti az embert (Dasein, jelenvalblét, ittlét) az affekcioban mutatkozik
meg. Heideggeri értelemben a sich befinden német igébdl szarmazo
Befindlichkeit jelentése kettds jelentéstendenciaval rendelkezik: egyrészt lenni
valahol, masrészt érezni magat valahogyan. ,,A hangolt-1ét, azaltal, hogy
megmutatja »hogyan érezziik magunkat, a létet »jelenvaldsag«-aba juttatja.”
(Heidegger, 1989, 271). A diszpozicid egy egzisztencialis alapmod, amelyben
a jelenvalOlét a maga jelenval6saga. A vilagba valo belevetettsége altal a
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jelenvalolét ebben a diszpozicioban mar eleve szembekeril Gnmagaval
ugymond énmagara hangolddik.

Barta, Esztétikai Szemle Magyar lira — magyar verskritika cimt irasaban
szintén megjelenik a Befindlichkeit jelentésége, amikor is Babits azon verseit
elemzi, melyek tisztan, csak lelki folyamatokbol nem értheték meg. Allitasa
szerint a magyar Kritikai irodalom tanécstalanul 41l minden olyan kélteménnyel
szemben, amely kizarolag a pszichikum feldl valojadban megkozelithetetlen.
Félretéve a magyar irodalmi kritika hagyoméanyos fogalmi készletét, egészen
mas iranybol kezd el vizsgalodni, aminek kovetkeztében Babits verseiben az
ember 0si hangoltsagat véli felfedezni.

,, Amit ezen értek bévebben csak az exisztencialis filozofian at tudom
megmagyarazni. Heidegger szerint az emberi létnek harom, tovabb mar nem
elemezhetd ontologiai Gsténye van: a hangoltsag, a beszéd és a megertés
(Befindlichkeit, Rede, Verstehen), s ontoldgiai szempontbol valamennyi
kozott a hangoltsag az elsé. Ez annyit tesz, hogy amig €liink, minden szavunkat
létlinknek minden moccanasat megeldzi egy Oshangulat, amelyet
Iéthangulatnak, talan léttudatnak is nevezhetnénk: az, ahogy épen mi épen itt,
ebben a létben a magunk létének gyokerén érezzilk magunkat (épen ezért
Befindlichkeit).” (Barta, 1938, 60—61).

Vélemeénye szerint mas ez, mint egy pillanat hangulata, a hangoltsag az
emberiség foldi Iétének étere. ,,A vilagban ¢éliink, de ezt a vilagot 1éttudatunk
hangoltsagunk tarja fel el6ttiink, s amit foltar, az mindig a mi létiink, a mi
vilagunk; mindig az ami épen mirank az »itt« és a »most« sulyaban
ranknehezedik.” (Barta, uo). R&mutat arra, hogy a hangoltsag implicite mindig
az egesz létre iranyul, ami egyszerre kidrad mas életekre, ugyanakkor
sziikségszerlien el 1s szigetel masoktol. Az ember egyéniségének
hangulatélménye Onmaga 1étérél és a vilagrol tehat Babits verseiben
megjelenik, vagyis a kolt6 az emberi Iét ontoldgiai Iéthangulatat koltészetében
kozvetlenll képes kifejezni. Verseinek kulonos dialektikus hulldmai, mozgéasa,
¢lethangulatainak klimatikus valtozéasai, a légies konnyliség ¢és az
elnyomottsag, a lebegés és a nyers realitds mind véltakozasai az egyetlen
Iéthangulatnak.

Hasonl6 allaspontot képvisel a vitapartnerek kozil Janosi Jozsef is,
akinek gondolatait tobb izben is behivatkozza Nyilasy. ,,A Befindlichkeit nem
egyéb, mint »urspriingliches Erschliessen« (0si feltards). [...] Azért is
alapvetd, mert benne fejezddik ki a »Dasein« kategorikus imperativusza: »Das
es ist und es zu sein hat«.” (Janosi, 1939, 296). Allitja, amig a Befindlickeit a
1étet tarja fel, ,,[a]ddig a Verstehen-ben a Dasein mint »Seinkonnen« tlinik fel,
mint er6”, akire a létlehet6ségek megvaldsitasa var. (Janosi, uo). E téméhoz
kozelitve, Heidegger késobbi irasaiban is el6keriilnek még tovabbi gondolatok
a hangoltsadg feltarasaval kapcsolatosan: ,,[l]ehetséges, hogy egy hangulat
megallapitasahoz nemcsak az sziikseges, hogy rendelkezzink vele, hanem
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hogy annak megfelelden legylink hangolva.” (Heidegger, 2004, 92). Ezzel
azonban nyilvanvalova valik az is, hogy a hangoltsag egyben ©6nmaga
elofeltételét is jelenti, hiszen az ember mar eleve mindenkori hangoltsag(a)ban
van. A diszpozicio feltarja a jelenvalolétet a vilagba valo belevetettségében és
a vilagra val6 rautaltsagaban, valamint maga az az egzisztencalis alapmaod,
amelyben a jelenval6lét hagyja magat — folyamatosan kitérve énmaga el6l —
kiszolgaltatni a vilagnak.

Heidegger a diszpozicid (Befindlichkeit) fogalmat — a megértéssel egyitt
—a Sein und Zeit 29. 8-ban vezeti be mint a jelenvaldsag létezésehez [Da zu
sein] sziikséges eredendd kontstitutiv [étmddot, amely ontoldgiailag jellemzi a
jelenvalolétet. Amit ontologiai értelemben diszpozicidnak nevez, az ontikusan
a legismertebb: a hangolt-1ét, a hangulat, ami a jelenval6létet szembesiti
jelenvalosaganak ,,hogy”-javal. ,,A hangulat mar eleve feltarta a vilagban-
benne-létet mint egészt, és csak a hangulat tesz lehetévé egy valamire
iranyulast.” (Heidegger, 1989, 165). A jelenvaldlét vilagban-benne-létét
kiilonb6z6 allapotok hangoljak, amik megmutatjdk annak modjat, ahogyan
van. Heidegger a hangoltsagok kozil alap- és Kitlintetett diszpozicioként a
szorongast emeli ki, ami a tanulmany szempontjabdl az alabbiak miatt valik
meghatarozova.

A hanyatlas analizisébdl kiindulva — célul kitlizve a strukturaegész
egész-voltanak feltérképezését — ismerteti Heidegger a szorongas jelent6ségét.
A hanyatlas két {6 jellemzdje, hogy a jelenvalolét szétszorodik az akarkiben,
illetve a gondoskodas targyava tett vilagban. Ez a szétszorddas, ami feloldddas
is egyben, annyit jelent, hogy a jelenval6lét nem akar énmaga lenni. Ahogy
elfordul 6nmagatol, eltavolodik tulajdonképpeniségétdl és ezaltal éppen maga
maogeé kerl. A vilag, melyre ra volt utalva, mar nem jelenti a biztosnak vélt
otthonossagot, mivel énmagat a jelenvaldlét elfeledte, igy totalisan magara
marad. Ebben a momentumban lelhetd fel a szorongds minden strukturat
atfogo, illetve a tulajdonképpeni vélasztashoz erét ado jellegzetessége. Ez a
feloldodas egyrészt feltarja a jelenval6lét menekilését tulajdonképpeni-
onmaga lenni-tudasa el6l, masrészt ramutat arra, hogy a vilag szerkezetében
talalhat6 targyakkal vald foglalatossagaval maximalisan onfeledtté valik és
abszoldt el tud veszni abban. Létezése kizardlag akkor valhat teljes egésszeé, ha
onmaga végessegével szembestl és elfogadja belevetettségét, halandosagat.
Erre viszont a jelenvalolét hamis iranyba torténd — igazsagot fel nem ismerd —
mozgasa és haladasa nem alkalmas. Heidegger az ember inautenticitasat abban
latja, hogy a sajat félelme miatt folyamatosan menekiil a bevégzett id6 eldl,
tologatja maga el6tt, mintha az vele sohasem toértenne meg. Ily modon a
hamissagban ¢éli meg 6nmagat, azaz vesztegeti sajat idejét. S itt keriil el6térbe
a szorongas kulcsszerepe: e diszpozicié atélésével a jelenvaldlét
mindennapisagba vetett szilard hite megrendil, az addig biztosnak vélt
eszk6zok viladga eltavolodik tdle, igy mar nem tudja magéat lekotni a hétkdznapi
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tevés-vevéssel, maganyossa, elhagyatotta valik. Amikor raébred, hogy
totélisan Kiszolgaltatotta valt, hatborzongato idegenséget érez. E folyamat altal
a jelenvalolét még mélyebbre sillyed, gyokeértelenné valik, s amikor ebben az
allapotban szembesil 6Gnmagéaval, akkor tulajdonképpen a vildgban-benne-léte
rendlil meg. Ez az a pont, allitja Heidegger, ahol ez a kituntetett diszpozicio
megnyitja az igazi vilagot, és az olyan forméban jelenik meg szamara, ahogyan
6nmagaban van, ahogyan vilaglik, tisztan. A szorongas tehat magara hagyja a
jelenvalolétet legsajatabb vildgban-benne-l1étével, és feltarja el6tte igazi
onmagat.

Miel6tt azonban részletesebb kifejtésre keriilne a fentiekben emlitett
hatborzongaté idegenség-, otthontalansag, melyet heideggeri értelmezesben a
szorongas mint Kitlintetett Befindlkichkeit konstitual, az alabbiakban egy révid
osszefoglalas kovetkezik arrol, hogy mindez hogyan kapcsolodik a Dasein
heroikus magatartasahoz.

A ’30-as évek magyar filoz6fusainak allasfoglalasai

A Barta-irasokhoz hasonld, higgadt kritikak jellemzik a Magyar Filozofiai
Tarsasdg 1939-es vitaulését, ahol Janosi nyolc pontban foglalja dssze birald
megjegyzéseit a német fomiivet illetéen. Abbol indul ki, hogy Heidegger eleve
keveset irt, s a Sein und Zeit és a Kant und das Problem der Metaphysik,
valamint a Vom Wesen des Grundes és a Was ist Metaphysik cimii miivein
kiviil igazabol nem tud érdemleges sikerekrdl beszamolni. A ’31-es Duns
Scotus kategOriatanar6l irt fiatalkori munkaja viszont eliit az el6bb
kijelenti, hogy mindazok, amiket a szerzd irt modfelett nehéz olvasmanyok,
amik a nem hivatasos bolcsel6k szamara szinte érthetetlenek. Honnan mégis a
nagy sikere? — teszi fel a kérdést. ,,Amint latni fogjuk, a siker titka éthosza:
kortarsai nagy részének lelki tartalmat vetiti filozdfiai sikra, annak ad
bolcseleti kifejezést. A Sein und Zeit-rél azt irtak, hogy az a modern ember
mitosza és hogy egyesiti magaban, mint tengerben, valamennyi ma €19, liiktetd
szellemi iranyt. Heroizmust hirdet, a végesség heroizmusat és cselekvést a
kaoszban.” (Janosi, 1939, 293).

Maga az allitas, miszerint Heidegger fdmiive heroizmust hirdet, szdmos
kritikai kerdest vet fel. Janosi, Hans Neumann gondolatait idézi be, hogy
érzékeltesse vele Heidegger vilagnézeti hatdsat. ,,Heidegger bolcseletébdl
ugyanazzal a magatartassal l1éplink ki, mint a german mitoszbol. Nem jo, vagy
rossz lelkiismerettel, nem biinbanattal, nem 6nmegelégedéssel, vagy javulas
elhatdrozasaval. Hanem azzal az o6ntudattal, hogy exisztenciank sorszerti tény
és belevetettség (Geworfenheit). A megmasithatatlansagnak, a sors
eltérithetetlenségének a tudatara es a veszélyeztetettség és a megsemmisuilés
vildgos ismeretére bator harcrakészséggel, teljes -elszantsaggal, bensd
nagysaggal felelink; olyan magatartassal, amelyben az ember vitézil és
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magabiztosan megy a megsemmisiilésbe.” (Janosi, 1939, 302). Ez utdbbi
mondatot kapja fel Janosi és a kovetkezd megéllapitast teszi: ,,H. filozofiajaban
nagyon sok értékes csira ¢és megindulds van, de végsé eredményei
elfogadhatatlanok. Emberképe pedig valdban tragikus exisztencia, egy
krizisekkel tele atmeneti kor vetlilete a filozéfiai sikra. Tulajdonképpen
defetizmus, amely a krizis megoldasat csak a megsemmisuléssel véli
megvalosithatonak.” (Janosi, U0).

Janosi kovetkezd 1épéseként teret enged a vitan résztvevd Matrai Laszl6,
Ortvay Rudolf, Joo Tibor, Slatinay Erné és Brandenstein Béla észrevételeinek
is, melyekb6l néhanyat —, amik szorosan illeszkednek a tanulmany
premisszaihoz — rdviden az alabbiakban ismertetek.

Matrai véleménye szerint Heidegger a fogalmak finom arnyalatait igaz
kiragadja a szavakbdl, mégsem képes onallé fogalomma intellektualizalni
azokat: ,,Heidegger mondanivaldja 1ényegében egy roppant intenzitasu
hangulat, melynek kifejezése miivészi feladat, de filozofiai lehetetlenség.”
(Matrai, 1939, 306). Ugy véli, a hangulatnak filozofiai formaba vald
lerogzitése Pascalnak éppugy nem sikerilt, mint ahogy Heideggernek sem
sikeriilhetett. A fOomiivet hatalmas stilaris kisérletnek nevezi, melyben alig
tudatosithato lelki arnyalatok nyernek nehezen, vagy kevésbé megérthetd
kifejezéseket. Heidegger munkassagat szellemi rokonsagba allitja Tolsztoj,
Dosztojevszkij és Rilke irasaival, indoklasul arra hivatkozva, hogy
mindannyian halalrajongok és a nihil-specialistai.

Ortvay vélekedése szerint Heidegger csak altalanossagban jellemzi
bevezetett fogalmait, részben azaltal, hogy vonatkozéasaikat targyalja.
,Heidegger szdmos alapvetd fogalmat vezet be anélkiil, hogy azokat
definialnd, akar ismert fogalmakra valo visszavezetéssel, akar gy, hogy
megadna bizonyos lehetdleg reprodukalhato élményeket, amelyeknél e
fogalmak targyai szabalyszeriien fellépnének.” (Ortvay, 1939, 307-308). Mint
természettudos, nehezményezi tobbek kdzott azt is, hogy Heidegger ugy beszél
dolgokrol, hogy pontosan nem mondja meg, hogy mirdl is van sz6. Viszont azt
hajlandé elismerni, hogy olyan teriileten, amelyen a probléméak korvonalai
csak homalyosan derengenek, jogosultsdga van provizorikus eljarasoknak.
»30t talan Heidegger eljarasa némileg veszit idegenszerliségébdl, ha
figyelembe vesszik azt az analdgiat, amelyet az Ugynevezett axiomatikus
eljarashoz mutat.” (Ortvay, uo). Mindebbdl arra kdvetkeztet, hogy a Heidegger
altal bevezetett valamennyi, nem definialt alapfogalom csak szavakat vagy
jeleket tesz ki. Néhany alaprelacidé megadasaval viszont a jelek értelmet
kapnak, igy a tovabbiakban, logikai operéaciok segitségével geometriai
tartalm0 Osszefuggések keletkeznek. Ezek fuiggvényében Ortvay hilberti
axiomatikus megkdzelitésnek deklaralja Heidegger gondolkodasat. RAmutat
arra, hogy Heidegger olyan axiomatikus vizsgalatot végzett, amely algebrai
hagyoméanyokra épulve jol bevalt, logikai formalizmust igényel. (Hilbert
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jellegét allitja a kdzéppontba, melyek azokra a gondolatokra korlatozédnak,
amik intuitivan adodnak, mint minden gondolatot megel6z6, elsédleges
tapasztalat).

Joo elméletei szerint Heidegger eldadasaiban foloslegesen tesz
bonyolulttd nem bonyolult dolgokat. ,,S nagy a gyanum, hogyha megfosztjuk
Oket a sajatos heideggeri elGadast6l, nem is olyan forradalmian Ujak.
Eredményeit tekintve pedig, a mili zsdkutcaba vezet.” (Jod, 1939, 308). Kitart
azon elgondolasa mellett, hogy Heidegger {foloslegesen Ttjszerti ¢és
bonyodalmas frazeol6giaba burkolva puszta, l1élektani analizist hajt végre.

Brandenstein elgondolasat az alabbi, 1ényegfeltaro kijelentése alapozza
meg. ,,A semmiben magara marad6 €s onmagaban megallni késziilé emberé,
aki érzi, hogy a semmibe »vetett« és a halalnak szant, de azert, ennek teljesen
tudatara ébredve, megall: ebben a magatartdsdban kétségtelentl van
heroizmus. Kierkegaard embere ez, de Isten gondviseld kezébdl elengedve,
avagy kiszakadva: éppen ezért valdban emlékeztet az Osgerman hdsi
mondavildg, vagy az antik gérogség sorskiszolgaltatta tragikus emberére is.”
(Brandenstein, 1939, 309). Ugy Véli, a heideggeri bolcselet igazi tartalma az,
hogy igen mély és megragadd, valamint igazan jol képes kifejezni a kor
élethangulatét.

S végul, a Sein und Zeit értelmezése kapcsan kialakult megallapitasokat
Slatinay roppant egyszerli, am annal relevansabb 6sszefoglalé mondatéval
zarom: ,,Heidegger gondja tehat a tudds gondja, Heidegger aggodalma a
veszedelmekkel kiizdd6 ember szamitgatisa, Heidegger heroizmusa a
felfedezésre indult kutato spartai helytallasa.” (Slatinay, 1939, 307). Ez utébbi
elgondolas, valamint a fentiekben megfogalmazott konkluzidk egyben arra is
magyarazatot adnak, hogyan kerilt a vita kézéppontjaba a semmibe vetett és
halalra szant magatartassal biré Dasein, mint az antik gorogség tragikus
emberének felvetése.

Amikor tehat egyrészt ismétlésil, masrészt Osszefoglalasképpen
megallapithato, hogy a vitan résztvevok kozos nevezdre jutnak abban,
miszerint jelentds analogia all fenn a jelenvalolét és a gorog tragikus emberkép
kozott, akkor még fokozottabban el6térbe kerill az az elgondolés, hogy a
Dasein magatartasa heroikus. Ezaltal érthetévé valik, hogyan vetddik fel a
tragikus sorsu férfi (Oidipusz) komor torténete, amivel Heidegger az ember
egzisztencialis helyzetét igyekszik megragadni.

A héatborzongato otthontalansag

Az Okori gorog tragédidkban az emberi sors felmérése, Isten és az ember
viszonyanak, valamint a biin és blinhddés elvalaszthatatlansaganak vizsgalata,
a megrazod sorsszerlis€g ¢€s az ember tisztuldsvagyanak legdsibb rétegei
plasztikus erdvel jelennek meg. A tragikus ember a hds, az, aki batran
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szembeszall a vilaggal, vallalja 6nmagat, egyedil harcol, altalaban valami
magasztos célért kiizd, majd erkolcsi gydztesként bukik el.

A legsotétebb, legtragikusabb goérdg mitosz Szophoklész Oidipusz
kirdlydnak torténete, ahol Oidipusz emberi-lényegi alapvondsa: a
leghatborzongatobban otthontalan-nak lenni, amely Kkifejezés létének
legvégsd hatarai fel6l ragadja meg az embert, rettentének bedllitva, ami
szorongast, félelmet valt ki. Oidipusz kezdetben az allam megmentdje €s ura,
aki az Istenek kegyének fényében &ll mindaddig, amig kezdetét nem veszi egy
tragikus esemeénysor (Pelopsz atkanak beteljesitéseként tudatlanul megoli apjat
Laioszt, majd feleségul veszi anyjat, lokasztét), melynek végil sajat dnkeze
altali vaksaga vet veget. Az optimista, blszke férfi, aki a természet urava
hivatott valni tehat kipenderiil az Istenek fényébdl és kegyvesztetté, élete
tragikussa, iszonyatta valik. Az 6kori hiedelem szerint végzete elkerilhetetlen,
hiszen 6 is hozzajarul sorsanak beteljesedéséhez. Ahogy az igazsadg megnyilik
elétte és raeszmél borzalmas tetteire, egyre megtortebbé és boldogtalanabba
valik, s 6nmaga ellen fordul. Oidipusz kirdly ekképpen a fébenjard biindk
beteljesitdjeként rettentdnek, hatborzongatdan otthontalannak ismerhetd meg.
Szornyl tetteket kovetett el, de nem szandékosan és nem tudatosan;
johiszemiisége okan akar artatlannak is tarthatnd magat (sajat nézépontjabol az
is), csupan az erkolesi vilagrend alapjan biinds. Oidipusz kiraly alakjat
Szophoklész monumentalissa, tragikus hdssé és egyben a sorssal szemben
védtelenné is formalta. A mia értelmezhetd az identitaskeresés, az
onmegismerés dramajaként is, hiszen arrol szol, hogy deriti ki a tragikus hos a
sajat multjat, azaz hogyan jon r4, ki is ¢ valojaban.

A szintén thébai mondakérre épitkezé Antigoné (Oidipusz és lokaszté
vérfertdzesbol sziiletett ldnya) Szophoklész masik hires dramajanak korusa
tanccal és énekkel magyarazza el a cselekményt, amely Heidegger sajatos
értelmezésében kétféle forditasban is olvashatd. A Koltemények A
gondolkodas tapasztalatabol cimii, Heidegger koltészettel vald allaspontjat
megvilagito kotetben a Kardal Sophokles Antigonéjabol versforditas elsé sora,
mely a tanulmany szempontjabol idevagd, Keresztury Dezs6 forditdsaban
ekképpen hangzik: ,Sok van mi félelmetes, mégsincs az embernél
félelmetesebb, felmagasulva magaslik.” (Heidegger, Koltemények, 1995, 61).
foglalkoz6 kotetben pedig — Bevezetés a metafizikdba — Vajda Mihaly
forditasaban az alabbi talalhato: ,,Sok van, mi hatborzongatd, De az embernél
nincs semmi héatborzongatébban otthontalan.” (Heidegger, 1995, 75).
Szophoklész Antigoné dramajaban a kardaloknak kettds szerepiik van,
nemcsak elvalasztjak, hanem dssze is kotik egymassal a dialégusokat. Az 1-es
kardalban, amely Szophoklész egyik legszebb és leghiresebb kardala, a kar
arrol elmélkedik, hogy az embernek milyen titokzatos, félelmetes hatalma van:
atkel a viharos tengeren, termesre kenyszeriti a foldet, uralkodik a mezei és a
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tengeri allatokon, fejlett értelme van, beszéddel kommunikal és térvényekkel
tart rendet, hatalménak egyetlen korlatja a halal (ez kulénbozteti meg az
istenekt6]). Am ez a rengeteg tudas félelmetes, hatborzongaté is egyben, mert
hatalméat az ember rosszra is hasznalhatja.

Nos, amelyik sz6 tehat hangstlyt kap, az, az embert megnevez6 eredeti
gorog kifejezés 1o dewvotatov — egyrészt rettentd [liberwiltigenden], masrészt
erészak-tevo [Gewaltige] —, ami heideggeri értelmezésben hatborzongatdan
otthontalan-nak forditva ugymond az ember egész létérdl ad taniibizonysdgot.
Heidegger interpretacioja szerint az ember azért a legdébbenetesebb, mert az
¢letét nemcsak a szorongatd er6folény hatalmaskodéasaban éli, hanem mert 6
maga is er6szakos oly modon, hogy erdszak-tevoként atlépi otthonossaga
hatarait a hatborzongat6d otthontalansadg iranyaba, mindenbe beleavatkozik
sajat 1étét kockaztatva. ,Utkdzben mindeniitt utat taldl, tapasztalatlanul kit
nélkiil jut el a semmihez. [...] Fortélyos 6, mert a tudast feliilmulva mesteri
modon egyszer csak mar rosszra vetemedik, maskor meg bator dolgok
sikeriilnek neki. A Fold torvényei és az istenek parancsol6 hatalma kozt halad.”
(Heidegger, 1995, 63). Heidegger szerint az ember palyakat épit maganak, bar
valamennyi palyarol kipenderll, mégis kimerészkedik minden teriletre,
prébara téve sajat erejét. Ily mddon nyilik meg szdméara az otthontalansag.
Ezaltal a jelenvalolét maga a torténd hatborzongato otthontalansag.

Az emberi létezés ilyen forman vett felfogasa Jungnal is megjelenik mint
a tudattalan egyik nézépontja, ahogyan a gorog Oidipusztdl eredden Freudnal
is képbe kerll, valamint Heideggernél is a szorongas kapcsan.

Jung, aki a mitoszokban a korai emberiség legérettebb gondolatait
tartalmaz6 alkotasokat latja, ugy véli, hogy az ember ebben fogalmazza meg
léte értelmét. ,,Egyhdzi tanitas szol az 6rdogrél: gonosz principium, melyet
szivesen képzelnek el baklabunak, szarvval és farokkal. Képe félig allat, félig
ember, fOldadta istenféle, mintha egy dioniisszoszi misztériumegyletbdl
sz0kott volna meg, holmi blinds-vidam poganysag még meglévo hitvalloja.
Talal6 ez a kép, pontosan jellemzi a tudattalannak azt a groteszk-hatborzongaté
latasmadjat, mellyel az emberek nem tudnak elboldogulni”. (Jung, 1996, 15).

A hatalom és a rossz problémajaval kapcsolatban jut el arra a sajatos
meggy0zddésre, miszerint az ember (antréposz) maga Lucifer. Ezzel
Osszefliggésben arra mutat ra, hogy a Macht (hatalom) a machen (csinalni) ige
szarmazeéka, s tulajdonképp inkdbb olyasmit jelolhetne, mint: ,,hatni”, ,,hatés”,
,hatalom”. S mivel a ,,csindlds” emberi élettevékenység és éppen ez a
legjellemzObb életmegnyilvanulas, hordozhatja a ,,rossz” jellegét, igy, ilyen
forman az ember maga az 6rddg.

,Minthogy ebben a vildgban végteleniil sok rossz 1étezik, s mivel a jo-
rossz antitézisben a gonosz a jénak elengedhetetlen ellenpéarja, annak
foltételezése, hogy Isten csak jo, onkényesen besziikitené az istenfogalmat, a
gonoszt pedig megfosztana valds 1ététél. Ha isten csak jo, minden jo. Sehol
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nem volna valami arnyék. A rossz nem léteznék, st az ember jo volna, semmi
rosszat nem tudna tenni. Ez egy tovabbi paradoxon, amelyet kedvinkert
tisztaznia kell a I¢lektannak.” (Jung, 1996, 18).

Ami ezutan, a fentiekkel kapcsolatosan filozofiajat illeti, nem keril nagy
faradtsagba bemutatni, mily mértékben képviseli azt az iranyt, mely szerint,
ami j6 a rosszban, vagy rossz a joban az kitorolhetetlen tény. Véleménye
szerint, aki nem akar tudatos lenni, az az 6érdognek szolgal. EIméleteiben
gyakran megfogalmazddik az a tézis, hogy az ember sose nézze levegének a
benne leselkedd gonosz veszElyét, ami tulsagosan is valdsagos. ,,BensOnk
hangja a teljesebb élet hangja, egy tagabb, atfogdobb tudat hangja. Ezeért esik
egybe mitoldgiai értelemben a hds sziiletése vagy a szimbolikus ujjasziiletés a
napkeltével, mivel a személyiség kialakuldsa ugyanazt jelenti, mint a tudat
gyarapodasa.” (Jung, 2008, 171). Ugy Véli, a bels6 hang jellege Luciferi, ami
az embert végso erkolcsi dontések elé allitja.

Az Odipusz-komplexus

A XIX. szézad végétdl a német pszichoanalitikus iskolaban Sigmund Freud,
valamint munkatarsai-, tanitvanyai munkéajaban jelent meg az a fajta térekvés,
hogy megtartsak az egzisztencialista hozzaallasnak azt a modjat, ami szerint a
szorongds az ember problémainak magyardzé6 fogalma legyen. A
pszichoanalitikus felfogas szerint a szorongas kdzponti magyarazé fogalom és
egy olyan csomdpont, ahol a legvéaltozatosabb és legfontosabb kérdések
talalkoznak. A szorongas bioldgiailag értelmezett pszichoanalitikus fogalma a
szorongas ¢s a félelem kapcsolatabol, illetve megkiilonboztetésébdl indult ki.
A pszichoanalitikus gondolkodok szerint a félelemnek kiilon targya van, azaz
kiilon oka, amit valamilyen helyzet, targy, vagy €161ény valthat ki. A szorongas
kilonlegessége viszont az, hogy nincs targya, nem lehet tudni, mibdl fakad.

A legjelentésebb demisztifikalt pszichoanalitikus szorongas-fogalomnak
n¢hany képviseléje, mint pl. Hermann Imre szerint a szorongids a
megkapaszkodasi 0sztén sajatos kudarcabol fakad. Ferenczi Sandor ugy véli,
a szarazfoldi életmodra valo attérés traumdja a felelds. Ottd6 Rank elmélete
szerint mar a csiraplazméabol eredeztethetd a szorongas, John Bowlby a
csecsemOkutatasra épit és a kotddéselméletek fontossagat allitja eldtérbe. A
félelemre visszavezethet6 szorongas-eredetek felbukkanasaval el6térbe keriil
Watson és Rainer behaviorista-vonala, akik szerint a félelmi reakciok javarészt
tanultak (csecsemdkori ujjszopas mint kompenzacids eszkoz), illetve a
Hermann-Spitz—Bowlby vonal, akik rheus majmokkal végeztek kisérleteket,
ahol a kotddéselméletek tudosaiként (szorongas-kotddés rendszer és kutatas-
levalas rendszer) valtak kdzismertté.

Freud, Bevezetés a pszichoanalizisbe cimii konyvében olvashato a
szorongas keletkezése, eredetének és kialakulasanak értelmezése. Ezeket a
gondolatokat tovabbviszi késébbi eléadasaiban, melyek a Neue Folge der
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Vorlesungen zur Einfiihrung in die Psychoanalyse cimen jelennek meg, majd
Hemmung, Symptom und Angst cimmel tovabbi gondolatokat fogalmaz meg a
szorongasrol. ,,Freudnak az emberi természetrél vallott felfogasa Iényegét
tekintve a modern emberben fellelhetd 0sztondk tiikkrozodése volt, amiként a
kordbbi  pszicholdégusok elképzelései is az ugynevezett emberi
alap6sztonokrol. Sajat kulturajanak individuuma jelentette szamara az embert.
A modern tarsadalomban ¢l6 emberre jellemzé szenvedélyeket és
szorongasokat tekintette 6rok mozgatéerdknek, amelyek az ember bioldgiai
alkataban gyokereznek.” (Fromm, 2002, 13). Erich Fromm szamos példat
emlit Freud eme felfogasara, tébbek kozt az Odipusz-komplexust, illetve a nék
kasztracios komplexusat is. Allitja, Freud mindig a tobbi emberhez fiiz6d6
viszony szempontjabol vizsgélja a szemelyiséget, mégpedig annak tudataban,
hogy a tobbi ember csupan csak eszkdz az egyen torekvéseinek kielégitéséhez.
Azaz, amasokhoz fiizod6 kapcsolat mindig valamilyen cél elérésének eszkoze,
sosem 6nmagaban valo cel.

Freud nem dolgozott ki egységes alapelvet a szorongasos neurdzis
kialakulasara, hanem mindig Ujabb modelleket fejlesztett ki. Az 1916-0s évben
még komolyabban foglalkozik a szorongéas fogalmaval, még mélyebben
bemutatva a szlletés és a szorongas kapcsolatat. Amit itt nagyon fontos
megemliteni, hogy itt vezeti be a szorongést az En-rendszerbe, azaz, ramutat
arra, hogy a szorongasnak az énhez kdze van. A szorongast az anyatol vald
elszakadds €élményébdl eredezteti. A sziiletés az elsd szorongasélmény és
tovabbi forrasa az ezt kovetd szorongdsoknak. Freud a gyermekkori szorongés
targykapcsolati aspektusara is rdmutat, azt allitja, a gyermeknek hianyzik
valaki, akit azeldtt szeretett. Itt kapcsolodnak be az elszakadas, az egyediillét
és a hiany fogalmai. Arra a kovetkeztetésre jut, hogy a sziletés és a haldl
kdzbeni szorongasban ugyanugy megtalalhaté az elszakadas, elhagyas,
védtelenség, amelyek mindkettonél asszociadlédnak. ,,Fenntartom azt a
feltételezésem, hogy a halaltdl val6 szorongds a kasztracidés szorongas
analogjaként foghato fel, és a szituacio, amelyre az én reagal, a védo felettes-
éntdl valo elhagyatottsag.” (Freud, 1991, 64). A kasztracids szorongas alatt az
alabbiakat érti: Freud szerint a kisgyermek elsd szerelme az édesanyja (itt
tudattalan értelemben besz¢l szerelemrdl), az apa tekintélye azonban ellenall
ennek a tudattalan vagynak, ami a gyerek szamara a kasztracids-komplexus
forméajaban jelenik meg. A kisgyerek, mikozben anyjahoz a targyszeretés
modjan viszonyul, az apaval azonosul. A Felettes-én ennek az azonosulasnak
a tudattalan maradvanya, egy tudattalan biintetd instancia létrejotte a lelki
szerkezetben.

A biin eredetét az Odipusz-komplexushoz koti (sajat narrativajat
Oidipusz mitoszara alapozza), amely 6sszefligg a kasztracios szorongassal,
mégpedig ezen a mddon: Freud szerint a filk 3-7 éves korukban erds,
vérfertdz6 vagyat éreznek az anya irant és rivalizdlnak az apaval (a lanyok
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esetében ugyanez az Elektra-komplexus). Freud elmélete szerint mind a fiuk,
mind a lanyok Kkindvik a komplexust. Fiuknal ez atalakul kasztracids
félelemmé ¢€s az apaval valdo fokozatos azonosuldssd, a néknél pedig az
asszonyi szerep fokozatos betoltésévé. ,,Freud alkotasara ugy tekinthetiink,
mint olyan modszerre, amely az egyén élettorténetének megalkotasaval es
Ujraalkotasaval hasonl6 funkciot tolt be, mint a Freud és a modernités altal
kategorikusan elutasitott mitikus-vallasi narracio.” (Szummer, 2014, 133).
Freud narrativ strukturai (Odipusz-komplexus, pszichoszexualis fejlédés
szakaszai, fixacio jelentdsége) €s metaforai azonban hasznos mitologiat
alkotnak, mert megteremtik az onreflexio kereteit. A narrdcié szikséglete,
vagyis az az igény, hogy értelmes, kerek, kifejez6 tOrténeteket alkossanak
onmaguknak az emberek a vilagrol, 1ényeges jellemzdje az emberi 1étnek.

A mitoszokat védelmezd gondolkodok azzal az eldmegértéssel
dolgoztak, hogy a létnek van valamilyen (nnepélyes mélyszerkezete,
amelyhez képest a tudoményok igyekvd buzgalma csupan felszini fecsegés,
amin az autentikus emberi 1étezésnek tal kell 1épnie. ,,Mi emberek
jelentéskeresé teremtmények vagyunk, akiknek az a balszerencse jutott
osztalyrészunkil, hogy bele vagyunk lokve egy olyan vildgba, amelynek
nincsen belsd jelentése.” (Szummer, uo). Freud tehat egy olyan narrécio
lehetbségeit teremti meg, amely az egyéni €élettorténetekre korlatozza magat és
az analizalt életének fragmentalddott eseményeit egy élettorténet koherens
egységévé szervezi. Mindazonéltal agy Véli, hogy a gordg drama kivaldan
abrazolja az emberek mindennapisagat, hiszen Oidipusz élete konkrétan
bemutatja azt, amire a kisgyermekek leplezetlenil vagynak, azaz minden kisfiu
sajat hibajan kivil sodrodik tehat az Odipusz-komplexus allapotaba. Az
Odipusz-komplexus mint fejlédési korszak nagymértékben befolyasolja a fitk
szerelemhez, szexualitdshoz valo hozzaallasat és maradandé hatast gyakorol
rajuk akar negativ, akar pozitiv értelemben. A neurotikus modon Odipusz-
komplexusba szenvedd férfiak pl. gyakran véalasztanak maguk mellé¢ hasonld
rendellenességgel kiizdé nét, kettejiik gyerekei pedig nagy eséllyel szintén
kérosan anya- vagy apakomplexusosak lesznek. A gyerekek Odipusz-
komplexusanak lezajlasa is sajatsagos: fokozatosan erdsodik, mignem eléri
csticspontjat, ekkor pedig eltlinik, és egy lappangasi idészak veszik 4t a helyét.

Ugyanebbe a gondolatmenetbe illeszkedik Freud, 1919-es évek derekan
végzett vizsgalata is, melyben megkulonbozteti a német unheimliche és
heimliche fogalmakat. A kisértetiest tobb, egymashoz fiiz6d6 jelentés jellemzi:
az elfojtotthoz vald visszatérés, visszatérés az En fejlodésének korabbi
fazisaba, a kasztracios félelem és az ugyanaz megismétlése. Ugy véli, az
elfojtott az ismétléssel parosulva alkotja meg a Kisértetiest, ami a szorongast
eléidézni képes. Hosszasan vizsgalja az unheimlich és a heimlich szavak
jelentésarnyalatait, majd az unheimlich fogalom etimoldgiai jelentését emeli
ki, mint ismeretlen, kisérteties, nem-otthonos, hatborzongat6. Az unheimlich
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eredetileg ugyanaz, mint ami nem idegen (zum Hause gehorig), vagy ami
rejtve van. Ez a rejtettség-jelentés tovabb fejlédik, ugy, hogy a heimlich
felveszi az unheimlich jelentést. Freud ezt ekképp fogalmazza meg: ,,[a]
heimlich tehat olyan sz6, amely ambivalencidjaval 6sszhangban gy boviti a
jelentését, hogy végul és egészen unheimlich egybeesik a sajat ellentétével. Az
Unheimlich valamiképpen egy moddja annak, ami heimlich.” (Freud, 1981,
250). Egyszerre heimlich és unheimlich, rejtélyes, idegen, félelmetes és mégis
otthonos, hiszen az ember benne van, vele torténik, benne zajlik. A kisérteties,
hatborzongatd élmények Freud szerint a mar talhaladott és elfojtott
késztetések, komplexusok, hiedelmek, magikus erejii gondolatok visszatérésén
alapulnak. A freudi értelemben vett Kisérteties tulajdonképpen modern,
szekularizalt valtozata a vallasi, mitoldgiai képzetek kisértetiességének.
Freudnal az otthontalanna valt otthon, az idegenség, a szorongas ugyanugy
megjelenik, mint Heideggernél a nem-otthon Iét, az otthontalansag és az
idegenség (Busku, 2019, 86-87). A freudi otthonos-otthontalan paradox
egybeesésének fejtegetése sordn bekeriilnek az élet és halal, idegenség,
otthonlét fogalmak is, amik a heideggeri fomi, 40-es 8.-dban szintén
follelhet6k. ,,Ha az ember szorong, akkor ,,hatborzongat6 idegenséget” érez.
[...] A hatborzongat6 idegenség azonban egyuttal nem-otthon-Iétet is jelent.
[...] Az a mindennapi mod, ahogyan a jelenvalélét a hétborzongato
idegenséget megérti, a hanyatlod, az otthontalansdgot ,,tompitd™ elfordulés.
(Heidegger, 1989, 344-345).

A heideggeri nem-otthon-lét

Heidegger a vilagba beagyazott, a vilagra utalt és a vilagban mikodé én
,besorgendes Ich” fel6l kozeliti meg a 1étezés problémajat. A jelenval6lét amig
egzisztal, faktikusan meghal tobbnyire a hanyatlas mddjan. Ugyanis a faktikus
egzisztdlas nem csak a belevetett vilagban-benne-lenni-tudas, hanem
feloldddas a gondoskodas targyat alkoto vilagban. Ebben a hanyattlottsagban
kovetkezik be a hdtborzongato idegenség el6l valo menekiilése a
jelenvalolétnek, amit a szorongés konstitual.

A vilagban-benne-lét megnyugtatdé magabiztossagot kolcsondz a
jelenvalolét szaméra, azaz otthon-léttel kecsegteti addig a pontig, amig a
szorongas el nem szigeteli és e vilag jelentéktelenségét ele nem bocsajtja,
amitél 6 megborzong. Ez az elszigeteltség a hatborzongatdé idegenség
érzésében tarul fel: ,,[a] szorongas visszarantja a jelenvaldlétet a ,,vilag”-ban
vald hanyatld feloldodasbél. A mindennapi otthonossag 6sszeomlik. A
jelenvalolét elszigetelodott, de mint vilagban-benne-1ét. A benne-lét az
otthontalansag egzisztencialis »mdduszaba« 1ép. Ennyit és nem mast jelent,
amikor »hatborzongat6 idegenségrol« beszéliink.” (Heidegger, 1995, 344). Az
idegenség érzését a Semmi és a Sehol meghatarozhatatlansaga kelti, illetve az
otthontalansag (az otthonossag érzésének dsszeomlasa), aminek a hidnya még
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borzongatobb. Ebbdl az idegenségbdl valdo menekiilése a jelenvaldlétnek az
akéarkibe [das Man] valo feloldodés felé, azaz a hanyatlas felé tart. Ez a
hanyatlas elhatalmasodik rajta, s ez az elfedd viszonyulas szinte allanddan
tetten érhet6 lesz. A mindennapiségban a jelenvalolét sosincs egyeddil, hisz az
akarki nyilvanossaga minden otthontalansagot elfed. Ez egy albiztonsag a
szdmara. Ugyanis az otthonos-vildgban-benne-1ét az egyik mddusza a
jelenvalolét hatborzongaté idegenségének. Az biztos, hogyha az ember
szorong, akkor hatborzongaté idegenséget, azaz otthontalansagot érez. Es
ekkor mindenekel6tt a Semmi és a Sehol nyilvanul meg. ,,Heidegger
filozo6fidjanak 6 jellemvonasa, hogy a hagyomanyos metafizika ellenségének
adja ki magat. Tehat a metafizikai tradicioval ellentétben a Létet nem
Abszolatnak, hanem Semmi-nek (Nichts) fogja fel, ami sok félreértésre adott
alkalmat. Igy a Lét elérhetetlenné valik s vele egyiitt Isten is, akit metafizikai
okoskodasainkkal elsé oknak, vagy els6 mozgatonak, tehat fogalmainkkal
megkozelithetének tartottunk.” (Jods, 1980, 161-171). Heidegger Die
Grundbegriffe der Metaphysik cimi irasaban metafizikai kérdésként kertiil el6
a Semmi problematikéja, amelynek szoros kapcsolata van a minket korbevevo
egésszel. A Semmi teszi lehetdvé a vilag egészének vizsgalatat, igy az a 1étezd
létéhez tartozik. A Semmi semmitve lebegteti az embert Ggy, hogy az
egészében vett 1étezdvel egyiitt elsiklik az akarkibe. A Semmi a szorongas Uj
oldalaira mutat ra. A szorongas tamasznélkulisége egy lebegés egy ures térben,
ahol csend van, amihez a jelenval6lét nincs hozzészokva, és mindenéron a meg
nem gondolt beszéddel akarja megtorni. Azzal csapja be magat, hogy a
szorongas elleni tiltakozasaval énmagat is idegenként kezeli. A szorongast
tehat a hatborzongat6é idegenség megélésén tul egy sajatos nyugalom is
jellemzi. A Semmi — Heidegger szerint — olyan torténés, amely nem éri el a
szavakat, de a hangoltsagon (Befindlichkeit) keresztlil a megértést igen. ,,Az
ember, vagy ahogy Heidegger nevezi, a Dasein, elemi léttapasztalattal és elemi
semmi-tapasztalattal rendelkezik, tudja, hogy a semmibdl jon és a semmibe
tart, és a tudatos lét éppen ebbe a semmibe valé beletartottsag,
,belelogatottsag”: »A Da-sein a Semmibe vald beletartottsag.« (Heidegger,
2004, 115). A Semmi nem a lét, a 1étezd, a 1étezés mellett van, nem annak
tagaddsa, hanem eredeti, a Dasein &ltal megérzett.” (Boros, 2020, 38). A
szorongasban benne rejlik egy valamitdl valo visszariadas, ami megigézo
nyugalom. S ezt a nyugalmat idéz6 szorongast hatja 4t a Semmi, ami Iényege
szerint elutasito. A jelenvaldlét a Semmi-be beletartotta lesz s ebben a Semmi-
ben all a létez6 egészének oltara eldtt, e Semmi-n at tud viszonyulni
onmagahoz és a létezOhoz. Ebben a Semmi-ben kelld tavolsagra keriil
mindattdl, amihez kordbban kotddott, és pont ez a tavolsag adja meg a ralatasat
arra, hogy 6nmagat valaszthassa. Emiatt kitlintetett tehat a szorongas és emiatt
szolgél a diszpozicio alapjaul. Ha jél lathatd, a Semmi-be beletartottsag tagit,
azaz kelléen megnyitja a horizont teljességét, ennek okan lehetdvé teszi az
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egészében vett 1étez6 meghaladasat is, amit Heidegger transzcendencianak
nevez. A szorongashoz és a Semmi-hez koti az emberi transzcendencia
lehetdségét, ami még inkabb megnoveli a szorongas jelentoségét. ,,A 1étez6hoz
val6 minden emberi viszonyulas mint olyan énmagaban csak akkor lehetséges,
ha képes megérteni a nem-1étez6t mint olyant. Nem-létezé és Semmi-seg csak
akkor érthet6k, ha a megértd jelenvalolét eleve és alapjaban a Semmi-hez
igazodik, a Semmi-be van beletartva. A Semmi legbels6bb hatalmat kell
megérteni, hogy a 1étezdt mint 1étez6 hagyjuk lenni, és hogy a l1étezével a maga
hatalmaban mint Iétez6vel rendelkezziink €és hogy azok legyiink.” (Heidegger,
2004, 366).

A Lét és idoben arrol szerezhetd tudomads, hogy a szorongas ontikus
megfeleldjében, a hangulatban tarul fel 6Gnmagénak a jelenvalolét, onmagaval
Ggy szembekerillve, ahogy faktikusan van. Belevetettként odafordulhat
belevetett 6onmagahoz és el is tud tdle fordulni elutasitva teher-jellegét.
Onmagéatdl valé menekiilése viszont nem a félelmen alapul, hanem a
szorongasbol indul ki. A szorongéas célja és okanak meghatarozasakor nem
valami fenyegetd vildgonbeliili 1étezdt kell értelmezni. Okként a szorongo,
megsemmisiilt, maganyos, onmagat jelentéktelennek érzoé jelenvaldlét a
vilagban vald 1étét6l, az abban nem-lenni-tudastol szorong. Célja a
tulajdonképpeni-vilag, valamint énmaga ismerete és valasztasa.

Ahhoz, hogy a jelenval6lét megtaldlja ©Onmagat, lehetséges
tulajdonképpeniségében kell énmaganak megmutatkoznia. Ehhez meg kell
értenie a szorongasban feltarulé halalhoz-viszonyuld-1étét. Ez a megértés
viszont azon alapszik, hogy képes-e meghallani a lelkiismeret hivo szavét.
Ehhez tehat szorosan kapcsolddik a jelenvaldlét létmodjaként ismeretes
lelkiismeret, mely hivd hangjanak meghallasa és annak feltaro képessége
eljuttatja a valasztas valasztdsdhoz a jelenval6létet. Hivasa felhivasjellegii,
azaz felszolitja a jelenvalolétet legsajatabb biinds 1étére, azaz az akarkibol
hivja el6 dnmagat. Ennek ellenére, mint hivo, nem valik ismertté dnmaga elott.
,,A hivas feltarasi tendenciajaban benne rejlik a 16kés, a kimozdito felrazas
mozzanata.” (Heidegger, 1989, 460). Ez a hivas a mésokkal valé gondoskodo
egylittlétben 1évo akarkinek szol, aki onmagara lesz felhivva. Amit a hivo el
kivan mondani, azt az egyediillétben is meg lehet hallani, st a legsajatabb
onmagaban kizarolag 6nmagaval van a jelenvalolét. Az ©6nmaganal-lét
legnagyobb  biztonsagat az eldrefutdas soran  kapott legsajatabb,
vonatkozasnélkili és meghaladhatatlan lehet6ség tudja biztositani.

A jelenvaldlét a lelkiismeretben dnmagat hivja és a felhivott is 6 maga.
A hivo hangja a jelenval6lét hatborzongato otthontalansagaban idegenként
cseng, mert az onmaga kozelségének ismerds hangjat az Snmagatol tavol 1évo
jelenvalolét nem ismeri fel. Ez az akarki kozelebb keruilvén a hatborzongato
idegenséghez menekiilni kezd a lelkiismeret eldl, igy a hivas ellenallasba
utkozik. A lelkiismeret tehat visszahiv az akarki szetszorddasabol, illetve a

60



nyilvanos fecsegésb6l. Maga a hivas megértése pedig annal
tulajdonképpenibb, minél jobban megérti, hogy csak neki szol. A lelkiismeret
hivasanak értelme: a jelenval6lét értésére adja, hogy blinds. A biin fogalmat
Heidegger ekképp vezeti le: a jelenvaldlétnek meg kell értenie, hogy a hivas
neki szol, ehhez masnak nincs koze, és ennek megértése a lenni-tudas
lehetdségének egzisztencialis feltétele. A hivas nem ruhdzhatd 4t masra, nem
cseré¢lheto fel, nem mond semmit, hiszen a hatborzongato idegenség kozepette
a semmibe allitott. Ugy képes hatni a jelenvaldlétre, hogy &t visszahivja
onmagahoz, eldrehivas abba a lenni-tudasba, amiben 6, mint jelenval6olét mar
mindenkor van. A biin hasonloan a lelkiismerethez a gond fenomenjében van
lehorgonyozva, s nem kéznéllévo jellegi esemény. A bilin szokratészi
definicioja: a biin tudatlansag. Kierkegaard szerint ezzel az a baj, hogy
Szokratész nyitva hagyta a kérdést, hogy miképpen értelmezhetd konkrétan a
nem tudas, illetve annak eredete. Heidegger szerint biint elkdvetni annyit jelent
— mindennapi belatas szerint —, hogy a jelenvalélét valamivel ados masok felé.
A bln fogalmédnak vizsgélata a fentiek tiikrében tehat az a hely, ahol a
jelenvalolét masokkal vald egydttélésének problémai felmerilhetnek.
Ekképpen a jelenvaldlét azért blinds, mert nem tett eleget a masokkal vald
egyuttlét kovetelményeinek. A binos-létnek van tovabbi jelentése is,
mégpedig az, hogy ,,oka vagyok valaminek”, ,alkalmat adtam valamire”,
tartozhat a jelenval6lét méasoknak anélkiil, hogy 6 maga lenne az oka. A bilinds-
létnek ezek a vulgéris jelentései meghatarozzak azt a magatartast, melyet
Heidegger ,,biint kovettiink el”-ként definial. A vizsgalat 1ényege viszont az a
blinfenomén, ami a jelenval6lét blinds-léte feldl ragadhatdé meg. A blinds
formalisan egzisztencialis eszméjét Heidegger a kovetkezOképpen hatdrozza
meg: ,,Alap-oka lenni egy olyan létnek, melyet valamilyen Nem hataroz meg
— azaz valamilyen semmisseg alap-okénak lenni.” (Heidegger, 1989, 477). A
jelenvalolét a legsajatabb 6t meghataroz6d alap-okat nem Istentdl kaphatja (a
létanalitikdba Heidegger nem hozza be az Isten-hitet), a vilagtdl sem kaphatja,
hiszen silannya lesz a jelenval6lét legsajatabb lenni-tudasakor. Akkor honnan
kaphatja? ,,Mint ez a létez6, melynek kiszolgéltatva csakis mint az a létezd
egzisztalhat, amelyik 6 éppen, egzisztalva nem més, mint lenni-tudasanak alap-
oka.” (Heidegger, 1989, 478). Feltehetéen a konkrét valasz az alabbiakban
rejlik. A jelenvaldlét maga fekteti le alap-okat, ami a legsajatabb 6nmaga, amit
egzisztdlva nem képes elérni, mindig elmarad e lehetdsége mogott. A
hatborzongato idegensegben a jelenvalolét eredendéen 6nmagaval van, s ez a
gyokértelenség szembesiti ezt a 1étez6t semmiségével, ami a legsajatabb lenni-
tudasanak lehetdségéhez tartozik. Ahogyan a jelenvalolétnek sajat 1étére megy
Ki a jaték, otthontalansagabol dnmagat (a hanyatlé akarkit) sajat lenni-tudasara
szolitja fel. Ez a lelkiismeret visszahivasa a jelenvalolét belevetettségébe, hogy
megeértse a semmis alap-okot, és ebbdl az akarkibdl vissza tudja magat vinni
onmagahoz, s emigy blinds. Az idéterminusokbol ismert jovo felé tartod
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elorefutas adja meg a hivas kiindulopontjat, s ezaltal 1ép szinre a blin, mint
alap-ok. A térbeliségben pedig az a tdvolsdg mutatkozik meg, ahogy az akérki
eltavolodott dnmagatdl, ezt az eldbbi jovo fel¢ futdas mutatta meg. Ezt a
tdvolsagot le lehet kiizdeni, mégpedig tigy, hogy a biindsség elfogadasa és a
lelkiismerettel birni akaras létrejon. Explicite kimondhatd, hogy a jelenvalolét
cselekvéseinek origdja kizardlagosan onmaga (igy lehet feleldsségteljes).
Heideggernél tehat a biin a hiany altal keriil megvilagitasra és a semmiség alap-
oka ramutat a lelkiismeret hivasara, melyben 6nmagat hivja. A lelkiismeret
meghallasat annak elfogadasa koveti — a teljes lelkiismeret-élmény kizarélag a
felhivas megértésébdl adodik —, illetve annak tudatdban levése, hogy nincs
tokéletes, makulatlanul tiszta ember.

A rossz az emberben annak képessége — olvashaté Boros Janos,
Immanuel Kant, A rossz, a jo és az emberi természet c. fejezet
interpretaciojaban —, hogy tulajdonképpen megengedheti maganak azt, hogy a
rosszat valasztja és nem a jot. Ugyanis a jo és a rossz vilagba kertlése csakis
az emberen keresztiil torténhet meg. ,,Annak ellenére, hogy Kant a rosszat az
emberi természetben adottnak, tapasztalhatonak tartja, melyet tovabb nem
kutathatunk, mégis folteszi eredetének kerdését, de végiil az id6beli okokat és
az észbeli eredetet is elvetve, nem taldlja meg a valaszt.” (Boros, 2018, 343).
A rossz eredete tehat nem lehet idébeli €s torténeti, a rossz maga az ész tette,
a rossznak nincs a racionalitasbdl fakaddé magyarazata. Kant ama lehet6séget,
hogy hogyan képes egy természetétdl rossz ember jO emberré valni, tobb
szempontbol vizsgalja meg. Az egyik legfébb kérdésnek azt tartja, hogy
eldszor vajon hogyan is kertilt az emberbe a moralis rossz. Ezzel kapcsolatosan
a Bibliat idézi be, ami szerint a teremtett ember eleve j6, bar igaz elbukik a
csabitas altal, de a képessége a johoz vald visszatérésre minden Uj
cselekedetével megujul. Eljut arra a kovetkeztetésre, hogy az ember eredeti
adottsaga jo, s jéakarata altal mindig képes a jobba valasra. Kierkegaard szerint
az elsé biin révén jelent meg a biin a vilagon, azaz Adam elsd biine éltal johetett
létre, ,,Ja]hogy Adam a biin [Skyld, Schuld] révén elvesztette az artatlansagat,
ugyaniigy elveszti mindenki mas is”. (Kierkegaard, 1993, 45). Adam biinét,
hogy evett a tudas fajarél, épp az a tilalom konstitualta, amely szerint nem
tehette volna meg, a kisértés. Az artatlansagtol a biinbeesésig Adam a kisértés
altal jutott el, amit a vagy sziilt. Ha a blinbeesés innen szdrmaztathat6, akkor a
vagyat pont a tilalom gerjesztette, s ezaltal a biin fogalma is masképp értendo,
hiszen a vétkezés elotti allapot fennallasakor a vagy tapasztalata volt
érvényben.

A bilin heideggeri értelemben létfogalomma valt, ami a lelkiismereti
kérdés Ujraértelmezését vonta maga utan. A Lét és idében Heidegger szem el6tt
tartotta, hogy a blindsség és feleldsség kozott ontologiailag megalapozott
kapcsolatot 1étesitsen. A blnos-1ét, ha véllalja a jelenvalolét, akkor a
lelkiismeretesség ¢és felelosség oly moddozatait alakitja ki, melyek nem
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szorulnak megbanasra, biintudatra. A biings-1ét hozzatartozik a jelenvalolét
alapjellegéhez, amit el kell fogadni ahhoz, hogy uténa tovabb lehessen 1épni a
legsajatabb-lenni-tudas felé. A biin tehat a gond-struktira egészébdl
értelmezendd, azaz a szorongasban feltarult hatborzongatd idegenség és a
Semmi az id6 dimenzidjat megnyitva megmutatja a halal fenoménjét, mely a
lelkiismeret hivésara a jelenvaldlétet legsajatabb lenni-tudasara szolitja fel.

A jelenvaldlét nyitottsagabol kovetkezben felel6sséggel tartozik. Mivel
a nyitott-lét azt is jelenti tobbek kozt, hogy megeért, elfogad, az ilyen
értelemben vett nyitottsdg a blinds-1¢ét felelosségét koveteli. A lelkiismeret
hivésa a jelenvalolét teljes egészére terjed ki, s a benne rejlo lehetdségekre,
melyekbdl csak keveset tud megvalositani, igy a tobbi tekintetében biinds
marad. Amig nem tapasztalhat6 a szorongas vilaga, amig nem valik érthetové
az otthontalansag csendes ¢és egyben hatborzongatd hivésa, addig a feleldsség
elkerulése all fonn. A szorongas sok mindent vilagossa tesz: a valasztas és a
felelosség komolyséagat, az elmulas valosdgat, az otthontalansadg és a semmi
nyugodtsdgat, az akaratot mely altal a jelenval6lét megérthet, valaszthat, és
6nmagava valhat.
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Hecker-Réz Robert

A 0 és rossz kolcsdonhatasa

Problémafdlvetés
A filozofia tudomanyteriletén a jo és a rossz kolcsonhatasanak témakore
elsérenden az egyes fogalmi korok definicios meghatarozasa altal kerdl
targyalasra. Ennek a definicids pontositasnak a modernkori filozofia teriiletén
meghatarozé alakja Leibniz, f6bb csomdpontjait pedig a kovetkez6 idézettel
kivanom leirni:  ,,Mint ismeretes, Leibniz a gonosszal val6 filozofiai
vizsgalodas szdmara a Magliabechihez irott levelében 1697-ben megalkotta a
manapsag messzemenden elterjedt theodicia fogalmat. [...] Ez a neologizmus
azt a szandékot akarja kifejezni, mely a gonosz tekintetében Istent egy téle
fiiggd vilagban kivanja igazolni. [...] Ebben az esetben ugyanis a szenvedés
olyan jelenségként értelmez6dik, melynek nem kellene léteznie. Ez azonban
nem az egyetlen lehet6ség a szenvedéssel valo szembenézésre. Ennek masik
forméaja lenne a turelmes elhordozas, vagy akar a szenvedés tudatos keresése.
[...] Nem létezik a gonosz filozéfiai rendszere, [...] inkabb olyan Kisérletek
sorakoznak egymas mellett, melyek ezzel a kilonleges jelenséggel valo
banasmadot irjak le.[...] A platdni kozmoldgia a Timaiosban is az egyik ilyen
lehetséges valasz, amely szerint a Demiurgosz vilagteremt6 tevékenységéhez
az un. ,,sziikséges” (ananké) szolgalt el6zményként, és Platon ez utdbbival
hozza 0sszefliggésbe a gonoszt. Targyat tekintve ez a ,,sziikséges” sok
tekintetben az arisztotelészi ,,hylé?®-re emlékeztet. Es az erkolcsi gonosz
osszefiiggésében Platon az ember testi mivoltat magat is mar gonosznak?:
nevezi.” (Schuller, Werner — Gorgen, Christine pp. 13.14)

A fenti idézetsor kiinduldpontként a kovetkezé problémakdroket
fogalmazza meg:

1. A ,,j0” és a ,,rossz” viszonyaban a rosszat altalanosan egyfajta
»uzemi balesetként”, a rendszerbdl ,kitiiremkedd” rendkiviili allapotnak
tekintik;

2. A rossz megszintetésének alternativajaként megfogalmazodik
annak atlényegitése, - amikor mar a j0 egyfajta tdmogatojaként,

eldmozditojaként miikodik;

20 Gorog kifejezés, magyarul: anyag

21 A magyar forditasban visszaadhatatlan az ,,Ubel” és ,,Bose” kozotti kiilonbség. A régi
magyar nyelv rendelkezett ezzel a megkiilonbozteté szoval: az ,,Ubel” megfeleldje a ,,gyarld”
— ma igy fordithatnank: gonoszra-ba hajlé. Vagyis: az ,,Ubel” inkabb a kiindulépontot, a
,,B0se” pedig hangsulyosan az allapotot jeloli, - ezért fogalmaz pl. a német nyelv igy: ,,iibel
geraten” — rosszul (félre) sikerult.
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3. Ebben az 6sszefliggesben mar a platoni gondolatvilagban
megjelenik a rossz elkerllhetetlen szlikségességének, mint az anyagi vilag
meghatarozé alkotéelemének szerepeltetése.

Hartman ezt a problémat az igencsak cseppfoly6s kontdrd fogalmak
kolcsonhatdsaban szemlélteti, amikor igy ir: ,,A filoz6fia a megcéafolhatatlan
gyakorlatra hivatkozik, mikdzben a gyakorlat filozofiai fogalmakba menekiil.”
(Hartman, Jan p.235) Frappans megfogalmazésanak lényege éppen az, hogy a
gyakorlati alkalmazhatosag, illetve ellendrzés szempontjabdl ezek a leirasok
csupan ujabb elméleti konstruktumok kozbeiktatasa révén miikodoképesek,
vagyis akkor, ha mind a gyakorlati alkalmazést, mind annak filozéfiai sikon
torténd leirasat elére meghatarozott, statikus paradigma-rendszerekben
realizaljuk.

De vajon megfelelé megoldast jelent-e mindez szdmunkra egy olyan
korban, amelynek vilagképe Einstein korszakalkoto levezetése Gta valdjaban a
dinamikus, a statikus definicio-hatarokat feszegeté kolcsonhatasokra épiil?
Vagy hogy egy mostanaban Ujra felfedezett filoz6fus klasszikus, Friedrich
Schleiermacher ,kdlcsonhatds-paradigmdjanak™ frappans 0Osszefoglalasat
idézzem: ,, Az un. ,totilis?? interpreticio” helyébe Schleiermachernal a
torténelemmel vald tudatos szembesilés 1ép. Mert 6nmagat torténelmi
keretekbe agyazva megélni nem csupan azt jelenti, hogy valaki magat
szubjektumként, az abszolitumon valé tajékozodasra képtelennek latva éli
meg, hanem azt is, hogy belatja a torténelem altali meghatarozottsagat. Az
pedig, hogy valaki magét a térténelem altal meghatarozottnak latja, azzal jar,
hogy [...] a vilag értelmezése az altalunk érzekelt jelenségeinek torténéseihez
kotott. [...] Schleiermacher szerint tehat moédunk van arra, hogy az egyes
jelenségeket és azok modifikacioit leirjuk, és azok valtakozasa mogott
folismerjuk a mddosulasuk alapelveit. A jelenségek torténéseit ugyanis
Schleiermachernal Hegellel ellentétben nem kell egyre magasabb rendii
tapasztalatokként értelmezniink, hanem sokkal inkabb egyre komplexebb
vonatkoztatéasi haloként tekintsiink rd. VVéges vilagunk dinamikéja tehat nem
az ellentétek dialektikaja, és azok feloldddasa altal meghatarozott, hanem
Schleiermacher szavaival élve a ,relativan értelemben vett ellentétek”
kolcsonhatasanak, ,,0szcillAlisdnak?®” fiiggvényében alakul. Az egyes
jelenségek mogdtt meghuzodo konkrét kdlesonhatasok elemzésébdl nyerjiik a
tajékozodas lehetéségét.” (Schmidt, Sarah, pp. 5-6)

22 \Vagyis: a teljességet, az egészet magaba foglalo értelmezés
2 1tt: hullammozgasanak (1)
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Ezen az Einstein altal megalapozott, és a filozofia vilagaban
Schleiermacher &ltal kifejtett Gton elindulva szeretnem tanulméanyomban a
hagyomanyos, definicids paradigmak altal meghatarozott utat elhagyva a jo
és rossz viszonyat ,,egyre komplexebb vonatkoztatasi haloként” leirni. Ezen
az uton elindulva abban reménykedem, hogy a tisztelt olvaso értd figyelemmel,
nyitott Iélekkel szegddik mellém. Ennek az ttnak allomésaiként tobb olyan
modellt fogok bemutatni, melyek ennek a vonatkoztatdsi haloként leirt
kolcsonhatésnak pontositasaként szolgalnak szamunkra.

Kiindulépont: a kdlcsonhatas atlantiszi modellje

Mindannyian az arnyék neélkili feny igézetében éliink. Megvilagosodasra
vagyva azt szeretnenk, ha olyan fényforrasra talalnank, mely olyan er6sen
vilagit bele életlinkbe, hogy abban ettél kezdve az arnyéknak még a kisértése
sincs jelen. Igen, az ember visszavagyik abba a paradicsomi allapotba, ahol
,.szinr6l szinre” lathatta Ot... Es ha mar a minden jo és szép dsforrasat el is
felejtette, le is tagadja, mégis a vagy kitordlhetetlentl bennlink maradt: az
elsiillyedt Atlantiszt?*, a béke és harmonia szigetét kutatjuk mindannyian.

Ez a meseszerti, elsillyedt 8. kontinens Platon 6ta civilizcidkon ativeld
maodon, sorsszeriien foglalkoztatja az emberiséget. O volt ugyanis az, aki
eldszor irt igen részletesen errél a birodalomrdl. Leirdsabdl a kovetkezoket
idézzuk: ,,Ezen az Atlantisz nevii szigeten egy hatalmas és bamulatra mélto
kiralysag allt fenn, mely nem csupan ezt, hanem sok masik szigetet, és a
szarazfold részeit is uralma ald hajtotta. Ezen kivil még Libian egész
Egyiptomig, valamint Eurdpaban Etruriaig terjedt uralmuk. Ezeket a
hatalmakat egy hadsereggée egyesitve fogott bele abba, hogy a mi és a ti
orszagotokat, valamint az egész, a torkolat alatt 1év6 tertiletet egy csapassal
leigazza.” (Platon p.103) [...] ,,Késébb azonban hatalmas foldrengések és
aradasok keletkeztek, melyek kdvetkeztében egyetlen szornyii nap és éjszaka
sorén az egész hadra foghato népet elnyelte a féld; magat az Atlantisz nevii
szigetet ugyanis elnyelte a tenger. Ezért hajozhatatlan és kikutathatatlan az
ottani tengerszakasz, mert az a nagyon magasan folhalmozddott iszapréteg,

2 Az elsullyedt foldrész neve annyit jelent gorogiil: Atlasz szigete. A gorég mitoldgiaban
Atlasz a tenger istenének, Poszeidonnak volt a legidosebb fia. Atlantiszrol elészor részletesen
Platon irt. Leirasa szerint a Héraklész oszlopain, vagyis a Gibraltari szoroson tal, mar az
Atlanti 6ceanban fekvd sziget teriilete akkora volt, mint a mai Eszak-Afrika Egyiptom nélkil,
valamint E16-Azsia egyes teriiletei egyiittvéve. Novényzete, allatvilaga, természeti kincsei
mérhetetlen gazdagsaguak voltak, allamszervezete, kultiraja és gazdasaga magasan fejlett.
Lakoi a Foldkozi tenger régidjanak hatalmas tengeri uralkoddiként Eurdpa és Afrika nagy
teriileteit tartottdk fennhatosaguk alatt. Azt is 6 ismerteti, hogy Atlantisz lako6it mérhetetlen
hatalomvagy jellemezte, melyért az istenek megbiintették Oket: Kr.e. 9600-ban el6szor
elveszitették az Athénnal vivott habor(t, majd lakohelyiik egy természeti katasztrofa soran
megsemmisult.
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mely a sziget elslllyedése soran keletkezett, mindennek Gtjaban all.” (Platon
pp. 103-104)

Atlantisznak, a letiint és ahitott béke és harmonia foldrészének a
fontiekben ismertetett rovid torténete témank Osszefliggésében igen fontos
mondanivalot rejt. A kovetkezOkben az Atlantisz-6storténetnek az ebben az
alfejezetben téargyalt egyuttlétezés kapcsén fontos komponenseit kivanom
kiemelni:

* Az emberiség Osi vagya a magasan fejlett civilizacié vivmanyain
nyugvo harmonia és békesseg megteremtése. Atlantisz civilizaciojanak platoni
leirasa ugyanakkor vilagosan beszél arrdl, hogy ez a bels6é harmdnia a kiilsé
békétlenség fonntartasa, vagyis a kornyezeti eréforrasok folotti rendelkezést
biztositd hodito haboruk réven valdsulhatott meg.

« A hodito haboruk sikere a hatalom cstcspontjan véget ért, az atlantiszi
hader6 Platdn leirdsa szerint vereséget szenved Athént6l. Az égi itélet azzal is
beteljesedik, hogy maga a civilizacié egy természeti katasztrofa soran
elpusztul, csupan felkavart iszapot hagyva maga utan. Ez a semmibe hullas az
Ady Endre-féle ,,fol-fol hajtott k6™ torvényszeriiségét idézi: minél magasabbra
tor az ember, annal mélyebbre hull ala.®

e Az azlta is vagyott-kutatott-ahitott dscivilizacio atlantiszi torténete
tehdt az emberiség Osdilemmajat fejezi ki. Hideg és szamito
vilagunkban a rendszeren belili hatalmas eredmények csak a
rendszeren Kivili eréforrasok kiaknazasaval és leigazasaval érhetéek
el. Ez a fajta fejlodés mindig magaban hordja a pusztulast: benne a fény
és arnyék olyannyira osszefonddik, hogy azok kiizdelme végll azt
teljesen fol is emészti. Harmonidja tehat csupan hamis és latsz6lagos:
a benne ¢16k nem érzékelik, hogy az &ltaluk teremtett vilag csupan
kozottuk vonzo és életképes, szélesebb kontextusban értelmezve
viszont mar pusztulasra van itélve.

o A fejlédésnek és a ndvekedésnek olyan utjat kell hat keresnink, mely
tudataban van sajat toredékességének, mely az &hitott harmoniat és
békét nem masok karan teremti meg. Az egyuttlétezés tehat ott valosul
meg, ahol az atlantiszi harménia délibabos, 6npusztitd Gtjai helyett az

%5 Ady Endre ,Fol-fol dobott k&” cimii verse természetesen eredetileg nem ebben a
kontextusban irédott. Ott az idegen orszagokat sajatos foldobottsagban megjaro, de sajat
hazajaba visszakivankozo koltd szolal meg. Ugyanakkor szamomra ez a koltdi élmény az
ember 6si vivodasat is bemutatja: ahogyan Ady szdmara a haza visszahivo ereje sem azért
jelentds, mert az ott talalhaté értékekre van sziiksége, hanem sokkal inkabb egy 0si,
letéphetetlen kotelék szoritasat érzi... Ugy az ember is magasba tord vagyai megvaldsitasa
soran folyamatosan eredeti természetének lefelé hizé erejébe botlik.
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erdtlenség valdésagaban merlink abba a bizonyossagba kapaszkodni,
hogy ,,az én erdm erétlenség altal?® végeztetik el.”

e Ekdzben nyilvanvaldva kell tenniink azt is, hogy a fény és a vilagossag,
a j6 és a rossz egyutt létezését, a koztik fennalld kolcsonhatast
folvallald, annak fesziiltségét megéld és megszenvedd, vagyis nem
lehazud¢ 1étforma valdban ,,szoros kapun és keskeny 6svényen” vezet!
Nem a konnyebb Gt, hanem a nehezebb, a nagyobb kihivasokkal és
nagyobb konfontraciokkal megaldott sors ez, mely ugyanakkor olyan
egyedulallo értékeket és azokbol fakadd hatasokat terem, melyek az
emberi létforma legmaradanddbb boldogsag-élményei. Az elkévetkezo
fejezetekben ezt az utat jarjuk végig.

Els6é meghaladasi kisérlet: a kdlcsdnhatés skolasztikus modellje

Az atlantiszi vilag altal biztositott harmdnia és béke vilagaba visszavagyakozo
ember tehat val6jaban egy olyan, sajat maga altal krealt paradicsomba szeretne
visszajutni, mely neki szolgal, masokat pedig az 6 jolétének szolgajaként
hasznosit. Ezt, a végs6 soron sajat pusztuldsat eredményez6 atlantiszi modellt
persze sokan meg kivantak mar haladni. Keresték és keresik azokat a fejlodési
modelleket, melyekben a fejlédés araként nincsen jelen a tdbbséget a
fejlodésképtelenségbe taszitd, visszahizd hatas. A ,,vegytiszta jo” elszant
kutatoirdl és meggy6z6déses képviseldirél van szo, azokroél, akik hivéként
vagy ateistaként egyarant hisznek abban: a funkcidjaban, miikodésében selejt
nélkidli jot itt e FOlIdon lehetséges megjeleniteni, - s6t, ennek megélése és
folmutatasa az egyetlen emberinek, végsé soron humanusnak mondhatd
létforma.

De vajon mennyire megalapozott az a feltételezés, hogy az ember
val6jaban nem a kornyezeti eréforrasok meghdditasa, nem szellemi-spiritudlis
er6forrasok mozgositasa, az azokra valo rakapcsolodas illetve azok befogadasa
altal, hanem a benne re;jl6, jot munkal6 akarat révén tud kibontakozni? Ennek
a kéréskornek izgalmas megjelenitéje volt az a disputa, melyet Luther
Marton?’ egy szintén nevezetes személy, Gabriel Biel?® tanaival folytatott. Ezt
a vitat a kovetkez6 fejezetben fogjuk részletesebben targyalni. El6ljaroban
azonban most annyit Bielr6l fontos tudnunk, hogy teoldgusként és jelentds
kdzgazdasagi tanulmanyokat megfogalmazd filozofusként a tubingeni
egyetem egyik alapitoja volt. Mivel munkassaga a skolasztika iranyzataval
olyannyira 0sszefonddott, hogy &t kortdrsai az ,,utolsé skolasztikusnak”

%6 Es nem annak dacara, azt megsziintetve! Nagyon fontos 6sszefliggés tehét az, hogy Pal
apostol itmutatasa szerint az erd csak az erdtlenség ruhajaba 61tozve, és nem azt levetve
képes valddi hatasat kifejteni. ..

27 Eletének sarokszamai: 1483-1546
28 Eletének sarokszamai: 1415-1495
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nevezték, és tanai Luther Martonra is nagy befolyassal birtak, ezért a
kovetkez6 gondolati szakaszban Peter Moller gondolatmenetét kovetve a
skolasztika témank szempontjabol legfontosabb tanitasaval foglalkozunk.

A skolasztika a kdzépkor keresztény filozofidja volt. Miivel6i a teoldgia
szolgaloleanyakeént értelmezték annal is inkdbb, mivel a kolostorokban
keletkezett, a papok és szerzetesek képzéseének pedagdgiai kereteként.
Kialakulasanak dont6 l6kést adott, hogy arab és zsido kdzvetitessel ismertté
valt Arisztotelész teljes életmiive, beleértve az addig teljesen ismeretlen irasait
is. Gondolatisdga a korai kozépkor miveltségének meghatarozéd személyei
szamara annyira lenytigoz6 hatassal birt, hogy azt egyre ink&bb a kdzépkori
kereszténységet  meghatarozd  filozofiai  rendszerként  értelmezték.
Arisztotelész szerepét ebb6l kovetkez6en Ugy hataroztdk meg, hogy Keresztel6
Janoshoz hasonldan Jézus Krisztus el6futara: mig utobbi lelki értelemben az,
addig Arisztotelészt a vilagi tudomanyok terlletén tekintették annak.

A skolasztika rendszerét Petrus Abaelardus®®, francia skolasztikus
filoz6fus dolgozta ki. A késébbiek soran részletesebben Kifejtett un.
univerzalia®’-vita soran kozvetitoi szerepet toltott be annal is inkabb, mivel a
realista nézeteket képviseld Wilhelm von Champeaux®! éppuigy tanitdmestere
volt, mint a nominalista Roscellin.®

De milyen poziciok kozott igyekezett Abaelardus kozvetiteni az
univerzalia-vita soran? A skolasztika folfogasanak értelmezése szempontjabél
Iényeges, a korai 11. szdzadban legintenzivebben folytatott un. univerzélia-vita
f6 kérdése az volt, hogy vajon az egyes jelenségek, vagy az altalanosan
hasznélt és ismert fogalmak hordozzak-e, teszik az ember szamara
hozzaférhet6vé és értelmezhet6vé a valdsagot. A vita sordn két fokuszpont
koré szervezddtek a kiilonbozo allaspontok:

Az un. realistak Platon tanain tajékozodtak. Ok az altalanosan ismert és
hasznélt fogalmakat tekintették a valdsag forrasanak. A realistak felfogasa
szerint minden altalanosan ismert és hasznalt fogalom olyan tartalmat jel6l,
mely az emberi szellemen kivili valdsaghol ered, vagyis anyagi megjelenését
megel6zden is létezik. Mindez tehat témank dsszefliggésében azt jelenti, hogy
az egyes jelenségekben 1étez6 energia csak akkor valik az egyes ember
szdméra hozzaférhet6vé, ha az azt létrehozo szellemi vilaghoz, mint azokat
letrehozé energiaforrashoz talal utat. Az un. nominalistak ezzel szemben az
egyes jelenségeket tekintették a valosag forrasanak. Az altalanosan ismert és
hasznalt fogalmakat csak az emberi intellektus altal formalt ,,cimkék”-kent

29 peter Abalardként is ismert. Eletének sarokszamai: 1079-1142

%0 Latin eredetii sz, a filozofidban hasznalatos értelmezése: altaldnosan igaz, 4ltaldnosan
elfogadott kijelentések.

31 Eletének sarokszamai: 1070-1121
32 Eletének sarokszamai: 1050-1120
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értelmezték, melyek lényegiket tekintve nem tobbek egyfajta névadasnal. Ezt
a felfogast osztotta Gabriel Biel is, amikor éppen a kegyelemrdl sz4l6
tanitasaban Arisztotelész etikajabol kiindulva a jot az ember jo cselekedetekre
irdnyulé szabad akaratabol vezeti le. Klasszikus megfogalmazésat Mitzka
idézi: ,vix aut nunquam liberum arbitrium destituitur omni gratia data”,
magyarul: ,,A teljes (sajat kiegészités: vagyis a kegyelmes isteni megitélésben
részesiilé) kegyelem nélkul a szabad akarat soha, vagy szinte soha nem adatik.”
(Mitzka p. 122) Vagyis: az ember amiatt torekedhet a jora, mivel a joba mar
bele van rejtve annak kiteljesitése, - hiszen ha nem igy lenne, akkor annak
megvalositasara, Kiteljesitésére sem torekednénk.

Masodik meghaladési kiserlet: a kdlcsonhatés lutheri modellje

A fentiekben leirt, Biel gondolatmenetének tikrében bemutatott skolasztikus
értelmezéssel vitdzik Luther Marton. Vitajuk lényegét az elkovetkezOkben
foglalom 6ssze, ahol gondolatmenetemben Vinzenz Pfnur hézagpotlo jellegt,
lenylig6z6 éleslatassal és szakmai ismeretekkel megirt tanulméanyéara
tdmaszkodom. Ennek sordn tobb Luther-idézetet is kozlok, mivel azok
ismerete  nélkil nem tudunk témank elmeélyitésében elére haladni.
Munkamoddszerként ezuttal az idézeteket azok hangsulyos szerepe miatt a
foszovegben koOzlom, azok téménk szempontjabdl fontos értelmezeési
koordinatait pedig a labjegyzetekben.

,,A simul iustus et peccator-vita, és a maradand6 biinr6l sz6l6 tanitas
teoldgiai hattere a Luther és Gabriel Biel nézetei kozott folyd vita. Arrol a
kérdésrdl van sz0, hogy a biinds ember vajon természetes erejébdl a kegyelem
kozremiikodése nélkiil képes-e arra, hogy Istent mindenek folétt szeresse®®. A
simul iustus et simul peccator** formula Luthernél elsé alkalommal az
1514/15-6s Romai levél magyarazatdban fordul el6 a Rom 4,7k verseire
vonatkoztatva:” (Pfniir p.227) ,,A szentek intrinsece® mindig biinosok, ezért
extrinsece®® mindig megigazultak. A képmutatok viszont intrinsece mindig
igazak, ezért extrinsece mindig binosok. Amikor az intrinsece-kifejezést
hasznalom, akkor ez alatt azt értem, amilyenek a sajat szeminkben,
onmagunkban vagyunk, az extrinsece-kifejezés pedig azt értem, amilyenek
Isten szemében, az O értékelése alapjan vagyunk.” (Luther, Martin 56,268,26-
29) [...] Csodalatos az Isten az & szentjeiben, akik az O szaméra egyszerre
igazak és igazsagtalanok. (Luther, Martin 56,269.21-22) [...] Tehéat csodalatos

33 Témank, a kolcsonhatasok leirasanak dsszefiiggésében a ,,szeretet” azt a vagyat jeleniti meg,
mely a gonosz hatésat kiiktatva toretlen a joban, és a cselekedeteket is ebbe az irdnyba
befolyasolja.

34 Latin kulcsfogalma ennek a vitdnak, magyarul: ,,és egyidejiileg csak egy biinds”.

35 atin kifejezés, magyarul: 6nmagaban, 6nmagara nézve.

36 Latin kifejezés, magyarul: kiviilrél meghatarozott, iranyitott.
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és felettébb édes az Isten kegyelme, mely reank egyszerre tekint biindsként,
és nem biinosként. (Luther, Martin 56,270,9-10) [...] Itt nem csupéan a
cselekedetben, szoban és gondolatban elkdvetett vétkekrdl beszelink, hanem
a gyujtosrol® is. (Luther, Martin 11,452,30-33)

Luther Biel-kritikaja egyuttal vilagos vonalvezetésii filozofiai
allasfoglalds, melyre Schleiermacher gondolatisaganak béazisaként is
visszanyul akkor, amikor a ,,relativ értelemben vett ellentétek oszcillalasarol”,
mint a torténelem meghataroz6 mozgasarol ir. Willigis Eckermann ezt az
Osszefliggést a kovetkezOképpen foglalja @ssze: ,Arisztotelész €s a
metafizikusok a jelenségek jelenére koncentralnak, azok Iényege és minésége
utan tudakozodnak. Mashogyan latja ezt Pal a Romai levél 8. fejezetének 19.
versében, ahol a teremtett vildgnak a sajat beteljesedésére iranyulo
reménységében valo kitartasarol ir®, ami [...] a teremtettségre iranyulo
vizsgalodas, jogosan elvarhatd latdsmodja. [...] Itt van a teol6gusok
tevékenységi kore, és nem a jelenségek lényege és minGsége utani
tudakozodasban. Ebben diagnosztizalta Luther a teoldgiai és filozofiai
latasmod Osszekeverésének zavarat:” (Eckermann, Willigis pp. 256-257)
,,Ebb6l az kovetkezik, hogy a teremtettség varakozasteli sohajat figyelmen
kivil hagyo, annak lényegi meghatarozasara igyekvo cselekedetek vakok és
egyligytiek, ha a teremtettség 1ényegér6l nem vesznek tudomast.” (Luther,
Martin, 56,372,25) Luther tehat a statikus, definicios meghatarozottsag
kauzalis arisztotelészi logikajat kivanta maga mogott hagyni akkor, amikor Pal
apostol Utmutatdsara hivatkozva sajat teologiai rendszerének filozofiai
alapjavé a finalis latdsmaodot tette.

Foglaljuk 6ssze mindazt, amit eddig ebbdl a vitdbol megtudtunk. Biehl
pozicidjaval szemben Luther az elvileg egymast kdlcsondsen kizaro jé és rossz
egylttes, egymast feltételezd létezését kepviseli. Mindez téméank, a jo
cselekedetek kibontakozésat gatlo gonosz vagyak kapcsan a kovetkezot jelenti:
a finalitas értelmében vett ,,igaz ember” a sajat szemében, onértékelésében
egyértelmtien tisztdban van azzal, hogy vagyai a jo tekintetében mindig
megbicsaklanak, - mas szoval a végcél, a teljesség fel6l megkdzelitve mindig
toredékesek-rosszak. A finalitas értelmében vett ,,képmutatd ember” viszont
sajat szemében mindig abbol indul ki, hogy cselekedetei — hosszabb-révidebb
ideig tartd mukodési zavaroktdl eltekintve — jok, helyesek, ezért az
inspiraciobol  kapott, Kki-megigazitdé korrektdrara érzéketlenll sajat
egyoldalusaganak foglya marad. Luther szerint tehat a finalitds kontextusaban

87 Luther itt az eredetiben a ,, Zunder”-Kifejezést hasznalja. Ez a régies kifejezés a kiilon tarolt,
tlizgyujtasra hasznalt gytjtost jeloli. Luther szovegében mindaz értendd alatta, mely az emberi
természet blinds megnyilvanulasait ,,belobbantja”, a gerjedelmek, hamis motivaciok, sotét
tervek.

38 Mert a teremtett vildg sovarogva varja az Isten fiainak megjelenését.”
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mind az igaz, mind a képmutatd ember biins marad, azzal a kilénbséggel,
hogy az igaz ember cselekedeteinek iranyat-hatasat az elfogadott-igényelt
transzcendens korrektdra atlényegiti, a képmutaté ember cselekedetei viszont
sajat toredékességének letagadasa okan ,beleragadnak™ torzd, befejezetlen
allapotukba. Mas szdval: a pozici6 mindig ugyanaz marad, de a hatés, a
végkifejlet gyokeresen kiilonbozd! Luther finalis latdsmaodja szerint tehat ezt a
kilénbséget kiils6-felsé er6forrasként a ,.kegyelem” hozzaadott értéke, nem
pedig a j6 vagy rossz vagy kozti kiildnbség adja.

A lutheri kélcsonhatds-modellt megalapozd ockhami kélcsonhatas
modell

Jogosan vetddik fol az a kérdés, hogy Luther finalis megkozelitésének mi a
filozofiai alapja. Ennek, a simul iustus et simul peccator megfogalmazashdl
fakado kontextudlis paradigménak ismeretelméleti alapja természetesen nem
Luther sajat gondolati folépitménye. Az el6z6ekben kiindulépontként mar
vazolt atlantiszi kdlcsdnhatas-modellt ugyanis az ismeret-elmélet koncepcioi
fel6l tobben is meg Kkivantak haladni. Egészen bamulatos gondolati
folépitmeények szllettek, melyek mind azt kivantak elérni, hogy a jo és a rossz,
- esetlinkben a kiszdmithatoan hasznosithatd ismert, és a kiszamithatatlanul
hasznosithatatlan ismeretlen kozotti interakcio révén az emberi létforma
szamara kiismerhet6, vagyis hasznosithato jelenségek terllete folyamatosan
novelhetd legyen.

Témank oOsszefiiggésében a William of Ockham® munkéssagara
visszanyUl6 intuitiv ismeretszerzés gondolatisdga az, melyet ebben a
vonatkozéasban kovetend6 latdsmodként mutatok be. Elészor hadd szoljon
err6l 6 maga: ,,Az intuitiv megismerés természetéb6él addddan egyes
jelenségek folismerésekor az azokat magukba foglaldk, vagy attol térben tavol
létez6k, vagy azzal valamilyen kapcsolatban 1évék is megjelennek, igy
kozvetleniil ennek, a bizonyiték altal meg nem erésitett®® megismerésnek
kdvetkezményeként annak targyardl ismertté valik, hogy magaban foglal6-e
vagy sem, hogy térben tavol 1étez6-e, vagy sem, ami a mondatok csoportjara
is igaz, hacsak nem tévedésen alapszik, vagy 6nmagaban fogyatékos az.”
(angol forditasbol Ockham p.31)

39 Eletének sarokszamai: 1285-1347

40 Bzt a kifejezést az angol ,,non-propositional cognition of those things”-forditas alapjan
k6z16m, ami pontosabban ,,nem bizonyitd/kijelentés erejii” lenne, - de ebben a szévegben
latdsom szerint igy adequat.
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Ennek, az intuitiv ismeretszerzésnek torvényszertiségeit irta le Ockham
miiveiben. Okfejtésének foglalatat Wilhelm Vossenkuhl gondolatmenetét
kovetve ismertetem, aki Ockham életmiivének ezt a szegmensét a kovetkezd
foékuszpontok koré rendezi:

1. Ockham a modernitas logikajanak megalkotdjaként jelentésen
eltér az addig egyeduralkodonak szamito arisztotelészi logika felépitményétdl.
Az éltala erdteljesen atdolgozott un. ,terminusok logikaja” a nyelvi
kifejezések, azok mondatokban betoltdtt szerepének értelmezésére koncentral.
A vizsgalodas alapja az a térekvés, hogy miként lehetne a kifejezések helytelen
hasznalatabol, vagy kétértelmliségébdl fakadd hamis kovetkeztetéseket
folismerni és elkerdlni.

2. A terminusok logikdja mentén tovabb haladva elOszor is a
meghatarozasok mondatokban betdltott funkcidja a dontd. Varidcios készlete
harom elembdl &ll: a meghatarozdsok vonatkoztathatéak egy konkrét
személyre, targyra vagy fogalomra. Ugyanakkor a terminusok vonatkozasaban
tovabbi pontositast jelent a szuppozicid, és szignifikacié fogalmainak
alkalmazéasa. Amig ugyanis a szuppozicid az egyes szavak jelentését
meghatarozé hasznalati kontextust, addig szignifikacio a szofaji
meghatarozottsagukat jel6li. Ezen a ponton azonban Ockham mar egy
kortarsaitol egészen kiilonbozé, mind maig fundamentalis jelentdségli 1j
folfedezést tesz, mely témank szempontjabol is sorsdontd jelentdségiive valik.
Ennek a folismerésnek a Iényegét a kovetkezd, koncentraltan sokat mondo
idézetnek segitségével kivanom megjeleniteni: ,,(Ockhamnal) A természetes
nyelvi jel a szuppozicidhoz kotve funkcidjat tekintve alapjaban véve rautalova
valik. Egy fogalom hangsulyos része mar nem valaminek az abrazolasa, hanem
a kapcsolddasa.” (Kaufmann, Matthias, p.16) Ennek a mind maig hato,
kdzponti témank szempontjabdl pedig sorsdontd jellegli Gj folismerésnek a
fejlodéstorténetét a kovetkezd idézet segitségével szemléltetem: ,,Mar Roger
Bacon is, - aki két generacioval Ockham el6tt tanitott természetfilozofiat
Oxfordban — ezt az empirista jellegli pozicidt képviselte. Szamara is ugyanugy,
mint Ockham szadmara, a nyelvi jelek kozvetlenil a jelenségek szignifikans
megjelenitdi. Ugyanakkor Bacon még abban az értelemben Arisztotelész
kovetdje, hogy a nyelvi jeleket fogalmak jelzéseiként, a fogalmakat viszont a
jelenségek hasonmaésaikent ertelmezte. Ockham ezt a hasonlitd kapcsolddast
éppugy elutasitja, mint a nyelvi jeleknek fogalmak szimbdlumaiként valo
értelmezését. A terminusok ¢és fogalmak el8szor Ockhamnal jel6lnek
szignifikans energiaval jelenségeket. (Vossenkuhl, p.100)

3. Ockham tehat elszakad attol, az akkor (is) a szellemtorténeti
fésodort jellemzd ismeretelméleti latasmodtol, mely szerint a terminusokat és
fogalmakat megjelenité szignifikans energia szavak, nyelvi jelek, hangsorok,
szellemi és lelki entitdsok bonyolult kélcsonhatasanak kévetkezménye. Ennek
a bonyolult kdlcsénhatasnak a folismerése és vezérlése ugyanis csupan az
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intellektusnak tulajdonitott komplex fogalomalkotas révén, vagyis kizardlag
kozvetve lehetséges. Eppen ezért Ockham a sajat szuppozicio-tanrendszerében
Szoros egységet hozott létre az addig kilon kezelt szuppozicio és szignifikacio
kategdriai kozott. A terminusok kapcsan tehat arra a kdvetkeztetésre jut, hogy
a besz¢lt, irott és gondolt nyelvet egyarant atértelmezd szuppozicid teszi
lehetévé, hogy Vvilagos-egyértelmii kapcsolatok jojjenek 1étre az ilyen modon

,onmagukban-1étezo”, tehat kapcsolddasaikban megnyilvanuld
meghatarozasok kozott.
4. A jelentés hordozdinak Ockham ugyanis nem a hangsorokat

vagy nyelvi jeleket tartja, hanem azokat a kapcsolddasokat 1étrehoz6 szellemi
aktusokat, melyeket Ockham a lélek intencidinak nevez, - és amit az intuitiv
megismerés hajtomotorjaként ir le. Ockham szdmaéra ezen a ponton fontossa
valik az is, hogy leszogezze: az intuitiv jellegi megismerés altal megjelolt-
meghatarozott terminusokat felszinre hoz6 gondolkodas, és az azt mozgato
lelek intencioja kozott nincs kuldnbség, azok konkrét szimbiozisban
miikodnek. Nincs sziikség tehat arra, hogy kozbeiktassunk egy kozvetitd
entitast, ugyanis altalanos érvényl igazsagként alkalmazandoé a takarékossag,
vagy tomorség elve: ,,Pluralitas non est ponenda sine necessitate”*! és ,,frustra
fit per plura quod potest fieri per pauciora’*?

A fentieket 0Osszefoglalva tehadt rogzitsuk az ockhami intuitiv
megismerés gondolatisaganak témank osszefliggésében hangsulyos lényegét:
a kolcsonhatas jelensege nem az intellektus komplex fogalomalkotéasa révén
magyarazhat6, hanem a lélek intenciéi altal mozgatott-létrehozott
kapcsolodasok altal. Ez a kapcsolodas egyfajta ,,racsatlakozas” a bennlinket
koriilvevd és bennilink mozgo vilag jelenségeire. Ez a racsatlakozés az intuitiv
megismerés tartalma, és mint ilyen arra is képes, hogy egymast latszolag
kdlcsonosen kizard, - jo és rossz, tiszta és biinos — ellentétparok energidibdl
meritve hatdrozza meg énmagat anélkdiil, hogy ez valamiféle mindent egybe
moso relativizmust eredményezne. Blaise Pascal ezt a torvényszerliséget a
kovetkezOképpen fogalmazza meg: ,,A nagysdg bizonyitdsa nem azzal a
pozicioval torténik, mellyel valamelyik végpontban helyet foglalunk, hanem
azaltal, hogy mindkettdt egyszerre €rintjiik, €s a koztiik 1€v6 tdvolsadgot pedig
kitoltjiik.” (Pascal p.352)

Az empirista kdlcsonhatas-modell

Ezen a nyomon haladva kell djra értelmeznink a skolasztikus filozofia
kialakulasaban rendezé elvként miikodo, a realistak és nominalistak kozott
folytatott ismeret-elméleti vitat is. Ez a vita késobb, a felvilagosodas idején (j
kontosben Gjra follangolt. Azért is fol kell ra figyelniink, mivel a vita olyan

41 Magyarul: ,,A sokasagot nem szabad allitani, hacsak nem sziikséges az.”
42 Magyarul: ,,Felesleges az, hogy valami sokkal torténjék, ami kevesebbel is torténhet.”
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nagy, tarsadalomformalé vallasi mozgalmak arculatdt is doént6 maodon
meghataroztak, mint punkosdi-karizmatikus mozgalmat megalapozé
metodizmus. Ennek, a kortarsak altal lelki ébredésnek nevezett ujszeri, a
hitbeli tapasztalatokra fokuszalo, John Wesleyt6l*® eredé tanitasnak a
sajatossagai is csupan ennek a vitanak dsszefiiggésében érthetéek.** Lényegét
Dietrich Wunderlich* gondolatmenetét kdvetve ismertetem.

A 17. szdzadban a teremtett vilagot mar egyre inkabb a mechanikus
vilagkép szemivegén keresztil értelmezték. Ennek kovetkeztében a
vilagegyetem olyan hatalmas gépezetként képz6dott le az azt értelmezé emberi
gondolatokban, mely orokérvényli torvényszeriiségeket kovet, és ennek
kovetkeztében nem isteni kijelentés, vagy emberi tapasztalat, hanem az emberi
intellektus rendszerez6 tevékenysége révén ismerheté meg. Ezt a latdsmodot a
francia filozofus és matematikus, René Descartes* tanitasa alapozta meg.
Meggy6z6déssel vallotta: az ember a konkrét tapasztalataitol fuggetlendl,
kizarélag logikus kovetkeztetései révén képes az abszolUt ertelemben
érvényes, tehat megingathatatlan természeti torvényszeriiségeket folismerni,
és atlatni. Descartes ebbdl a meggy6z6désébol kiindulva kérddjelezte meg az
addig magéatél értetédonek tartott ismeretanyagot, hangsulyozva, hogy
folfogasa szerint csak az az ismeret fogadhatd el érvényesnek, melynek
egyedili forrasaként a logikus kovetkeztetések lancolata szolgél. Hires
mondasa, - ,,Cogito, ergo sum™*’ - ugyanezt a meggydzédését tiikrozi, vagyis
azt, hogy minden létez6 folismerése és értelmezése az emberi gondolkodésban
gyokerezik. Descartes igy valt a felvilagosodas koraban a skolasztikus
realistak szellemi 6rokosévé, csakhogy most mar ezt az altala képviselt
filozofiai aramlatot j néven, a racionalistak taboraként jeldlték.

Az emberi tapasztalat fontossadgat a masik tabor, az un. empirista
filozofusok latasmodja hirdette. Ok voltak a skolasztikus nominalistak
szellemi 6rokosei. Az empiristadk a valésag megismerésének folyamataban a
tapasztalat fontossagat hangsulyoztak. Miutan latasmodjuk az utolso
fejezetben bemutatasra keriilé autokeirikus latdsmod szellemi el6futaraiként
igen fontos, ezért azt az elkovetkezOkben részletesen be kivanom mutatni.
Ismertetésem soran Ernst von Aster lenyligzéen kiérlelt és koncentralt
gondolatmenetére tAmaszkodom.

43 Eletének sarokszamai: 1703-1791

44 A 18. szazadi Anglidban bekovetkezett metodista ébredés volt a 20 szazadban vilagméretiivé
valé pinkdsdi-karizmatikus megujulas vallastorténeti gyokere, ezért érdemes ebben a
kontextusban egydtt latnunk.

4 Forras: http://www.dieterwunderlich.de/aufklarung.htm (Letoltés datuma: 2016. januar 05.)
46 Eletének sarokszamai: 1596-1650

47 Latin nyelvii megfogalmazis, magyarra forditva: ,,Gondolkodom, tehat vagyok.”
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http://www.dieterwunderlich.de/aufklarung.htm

Az empirizmus az Ujkori angliai filozofia legfontosabb, egydttal
legnagyobb hatést kifejt6 irdnyzata. Ennek, a filozofia tudomanyagan messze
talmutatd szellemtorténeti hatassal bird gondolati rendszernek a megalapozoja
Francis Bacon*® volt. Bacon Rene Descartes gondolatisagahoz kapcsolddik
akkor, amikor a természet megismereseét egy Vvilagos, eljarasrendjében
véltozatlan maddszertan alkalmazédsahoz koti. Ezt a modszertant az induktiv
vizsgalodasi eljarasban vélte folfedezni, melynek lényege a tapasztalati
valosagnak kiindulopontként vald kezelése.

A Bacon altal kdozéppontba allitott, és az empirizmus munkamaodszeréve
tett induktiv 1atasmod jelentésége abban all, hogy szakit azzal, az Arisztotelész
altal rendszerezett, a gorog filozofiai gondolkodasmodra jellemzo,
deduktivnak nevezett munkamddszerrel, mely az altalanosan ismert
fogalmakbol és jelenségekbdl indul ki, és azokbdl kivanja levezetni az egyedi
esetekre vonatkozot. Ennek a gondolatmenetnek példajaként Anaxagoras®
okfejtését mutatom be, aki azért kertlt Athénban istenkaromlas vadjaval
birésag elé, mivel tanitasa szerint a nap izz6 ércbél, a hold foldszeri anyaghol
all, a csillagok pedig valojaban izz6 sziklak. (Az istenkaromlas vadjat a gorog
vallas azon kozkeletii tanitasa miatt fogalmaztdk meg Anaxagoras ellen, mely
szerint az égitestek valdjaban istenségek. Anaxagoras nézetei tehat ebben a
vonatkozasban forradalminak mondhatdak, bizonyitasi eljarasa azonban csak
a deduktiv rendszerben nevezhet6 helytallonak.) A deduktiv gondolkodasmaod
logikai rendszerében tehat Anaxagoras a vilagitd égitestek altalanosan ismert
jelenségébdl tapasztalati, vizsgalati elemek nélkil vonja le az egyedi esetre,
vagyis azok nyilvanvaldan egyedileg kiilonb6z6 0Osszetételére vonatkozo,
altalanositd kovetkeztetését.>® Ezt a deduktiv munkamddszert Bacon iires
szocséplésnek tartja, mely erdltetett végkovetkeztetéseket eredményez. Az
altala az empirizmus munkamodszerévé tett indukcié nem tavoli-lres
fogalmakbdl indul ki, hanem a vizsgalodast végz6 személy alapos
megfigyeléseib6l. Ezeket rendszerezi, majd fokozatosan altalanosito
torvényszertiségekben 0sszegzi. Az el6z6 példandl maradva: az induktiv
munkamddszer az egyes égitestek Osszetételét Ugy vizsgalja meg, hogy
szondakat kuld azokra, majd az altaluk vett kézetmintakat vizsgalja meg
laboratériumi korilmények kozott.

Bacon tehat megfogalmazza az empirizmus ismeretelméleti alaptételét:
az az ismeret nevezheté csak igaznak, melyet tapasztalataink is ellendrizni
tudnak, illetve amelynek alapjan az ismeretanyagot alkalmaz6 személy a
jovére nézve bejosolhatd, kiszdmithato folyamatok ura és irdnyitdja lehet.

“8 Eletének sarokszamai: 1561-1626
49 Eletének sarokszamai: Kr.e. 500-428
50 Anaxagoras esetét Christoph Horn leirasa alapjan ismertettem.
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Az empirizmus meguUjuldsat és Kkiteljesedését hozta magaval John
Locke®! és David Hume®* munkassaga. Locke is osztja Bacon induktiv
munkamodszerét. Ezt a munkamodszert azonban pontositja akkor, amikor
kijelenti: ez csak akkor hatékony, ha a jozan belatés kategdridiban, tehat az
emberi egyuttélés és boldogulds szamara létfontossagu gondolatok
megismerésére forditjdk. Hogyan torténik ez a megismerés? Kiinduldpontjai
Locke szerint az un. ,,egyszert(i ideak”, melyek az érzékelés és reflektalas révén
keletkeznek, és amelyeket tudatunk egyfajta ,,nyersanyagként” dolgoz fel.
Feldolgozasi tevekenysége soran tudatunk ezeket az un. ,,egyszerii ideakat”
egymaéssal 0sszekapcsolva fogalmakat alkot, - annak mintajara, ahogyan a
betiikb6l szavakat és mondatokat alkotunk. Az 6sszekapcsolas soran a tudat
meghatarozé munkamaodszere az 6sszehasonlitas, az egymasnak megfeleld, és
nem megfelelé egyszerli ideak kapcsolatainak tisztazasa révén létrehozva a
szubsztanciakat. igy példaul az ,,arany” nevii szubsztancia Locke szerint Gigy
keletkezik, hogy tudatunk dsszekapcsolja a sarga szin, a saly, a tagulas és a
nemesfém tapasztalhat6 tulajdonségait.

Az autokeirikus kdlcsonhatas modellje

Dolgozatom utolso fejezetében az el6zéeket dsszefoglalva és egyuttal
tovabbfejlesztve az altalam kidolgozott, un. autokeirikus ismeretelméleti
rendszer kdlcsonhatas-modelljét kivanom bemutatni.

Az autokeirikus latdsmod gondolati strukturaja szempontjabol kozponti
jelentdségii Locke tanitdsa az un. egzisztencia-allasfoglalasokrol. Ezekben az
allasfoglalasokban valaminek a Iétét, egzisztencigjat az egyszerti idedk
kapcsolatainak létrehozasa nélkil fogalmazzuk meg. llyen egzisztencia-
allasfoglalés pl. az, hogy ,,Isten 1étezik”, vagy ,,léteznek atomok™. Ebben az
esetben tudatunk intuitiv modon érez ra a lathato, anyagi vilag mogott 1étezo
rendezére, igy pl. a vildgegyetem lathatd rendje mogott annak létrehozéjara és
mozgatojara, annak Teremt6jére. Ez a Locke altal Ockham intuitiv
ismeretelméleti rendszerét tovabbfejlesztd intuitiv, a lathatd vilaghoz
kapcsolodo, de amdge tekintd, teremté energiakent mikodé képzelderd az,
melyet az autokeirikus latd&smdd az emberi személyiseg megismerési
folyamatainak kézéppontjaba helyez.

Locke gondolatait David Hume bontja ki, és teszi zart rendszerre. llyen
tovabbvezeté okfejtése az, amikor kijelenti: minden ismeret val6jdban a
tapasztalatbdl szarmazik, ami egyuttal azt is jelenti, hogy a gondolatok nem
teremtenek, hanem csupan 6sszegyurjak, 6sszekapcsoljak az érzékelés soran
letrejott benyomasainkat, impresszioinkat. Az igy létrejott Uj gondolati
egységeket nevezi Hume ,,ideaknak”. Hume szerint mindez egyduttal azt is

51 Eletének sarokszamai: 1632-1704
52 Eletének sarokszamai: 1711-1776
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jelenti, hogy értelme csupan azoknak a fogalmaknak van, melyekhez az igy
keletkezett ,,ideak™, vagy azok kombinacioi kapcsolédnak. Amit tehat az un.
melyek a benniik 6sszegyurt benyoméasok révén sajatos vitalitassal, és ebbdl
kovetkez6 nyomatékositd hatassal birnak. Az azokban koncentralodo
benyomésok tudatunkban olyannyira egybe kapcsolddnak, hogy egy elemik
észlelése automatikusan magaval hozza a tébbi Gsszetevé megjelenését is.
Minél tobb esetben jelentkezik ez a fajta sajatos egydittallas, annal erésebb lesz
az azt elohivo, bejosold, elvard szokas hatalma. Ezt, a newtoni vilagkép
rendez6 elveként mikodé tomegvonzéds analdgidjaként megfogalmazott
ismeretelméleti  torvényszeriiséget nevezi Hume az  asszociacio
torvényszertiségének.

Az altalunk érzékelt valosag tehdt Hume tanitdsa szerint lényegét
tekintve azon a hiten nyugszik, mellyel érzelmeink az idedkban koncentral6dd
benyomasokat igaznak hiszik. Azok az idedk, melyek mar nem hagynak ilyen
eleven, az igazsagot hordoz6 lenyomatot a tudatunkban, elhalvanyulé fantazia-
képekké valnak. Onnan azonban Hume szerint az igazsagba vetett hitiink altal
ujbol eléhivhatoak, és wjra vitdlis, nyomatékositd hatdssal rendelkezhetnek, -
annak mintajara, amikor valaki Uj ruhaba 6lt6zik a régi, szakadt, kifakult
helyett. Ezt, a tapasztalati érzékelésen nyugvé valdsag-értelmezési-rendszert
Hume az egzisztencidlis értelemben vett ,,én”” fogalmdnak magyarézataként is
alkalmazza. Léat&sa szerint ugyanis az nem mas, mint az egyén élete soran atélt
tapasztalatok, érzékelések, illetve az azokbdl I1étrejott ,,ideak” halmaza.
Val6sag-értelmezésiink tehat nem az ok-okozati 6sszefliggések rendszerén
tajékozodik, hanem érzelmeink altal taplalt hitbeli meggydzddéseinken, -
vagyis alapjdban véve nem logikai, hanem pszichologiai jellegii. Ebbdl
kovetkezéen Hume szerint a tudomany maga is valojaban az intuicion és a
szokas hatalman, nem pedig az ok-okozati kovetkeztetések egyeduralmat
hirdetd logikai rendszeren nyugszik.

Ennek a folyamatnak a sajatossagai képezik az autokeirikus ismeret-
elméleti modszertan bazisat. Ezt az ismeretelméleti modszertant az
energetikai latismod eszkoztaraval irom le. Az eddigi, a jO és rossz
kolcsonhatasat leird gondolati utat 6sszefoglalva a kdvetkezdket szeretném
rogziteni:

e Az autokeirikus latasmod szerint a biin, a rossz 1ényegét tekintve nem
etikai fogalom, €s nem is hitelvi kérdés. Az autokeirikus latdsmod a biint
rendszerszinten ertelmezve abban ismeri fol a problémafdlvetés Iényegét, hogy
e foldi-anyagi vildgunkban kivétel nélkil minden fény ,szennyezett”, a
sotétség erdivel kiizdd, azokkal kevert. Ezt a képi metaforat folhasznalo
példaval élve: ezt a keveredést érzékeljik mi, toredékes emberek akkor,
amikor a Napba néziink, és szemiink a befogadhatatlan fényesség miatt
konnyezni kezd...
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e Az autokeirikus latasmadd ismeretelméleti alapjat jelenté kolcsonhatas
Iényege a belsd sotétségiink, a valodi fénnyel vald azonosuléasra vald totalis
alkalmatlansagunk jelenségére reflektal. A lutheri paradigma magéaéva tételek
révén az autokeirikus latasmaod is azt vallja, hogy nem tudjuk a tokéletes jo
paradigmajaként szolgalo fényességet befogadni, annak csak piciny toredékét
élvezziik. Ugyanakkor azonban ez nem jelent negativ, sotét emberképet, hiszen
ezzel a jellegzetességlinkkel parhuzamosan ugyanigy érint benniinket a lelki-
szellemi megvilagosodas fényessége is, mely vakito élessegével meghaladja és
talarad minden emberi felfogd-képességen.

oAz autokeirikus latdsmoéd az ismeretelmeleti  konstruktumok
vonatkozasédban a valddi problémét tehdt nem a tdredékes ismeret
metaforajaként megjelend sotétség jelenlétében, vagy a sotétség és a fény
aranyaiban latja. Az autokeirikus értelmezésii ismeretelméleti szemlélet
mozgatd elve az emberi személyiséget meghatarozé fény és vilagossag kdzotti
interakcié folismerése, valamint tudatos befolyasolasa a Fény Hozd Lélek
mennyei inspiracidjanak befogadasa révén.

e Az autokeirikus ismeretelméleti latasmod kialakitasanak els6 1épése
ebbdl kovetkezOen annak a folismerése, hogy foldi-muland6 dimenzidinkban
a fény valgjaban viszonyitas kérdése: a fény mindig az arnyékhoz képest
rajzolodik ki, ahhoz viszonyitva valik kézzelfoghatova sotétséget ellizo ereje.
Onmagaban, teljes valdsagaban és erejében tehat nem, csak ebben az egyiitt-
1étezésben, az ebbdl fakado kontraszt-hatasban lehet a korlatolt ismeretszerzés
szitk keresztmetszetét atjar0 fény valosagat megcéfolhatatlan modon
érzékelni!

o A személyiségiunk megvildgosodasa az autokeirikus ismeret-elméleti
megkozelités szerint ebben a kdlcsonhatés-rendszerben halad ,,kegyelemrol
kegyelemre”, vagyis egyik inspiralt ismeretr6l a masikra. Ez a mindvégig
toredékes Gt a benniinket meghatarozé fogalmak folyamatos letisztulasat
eredményezi. Ezek a személyiségiink fejlddésében sarok-kdvekként,
tajékozodasi tablakként szolgald fogalmak a benniinket arnyékként koriilvevo,
zavaros-sotét élet-kdrilmények hatterében, azokat folulirva nyerik el megtartd
erejiket.

e A megvildgosodas, a ,Lélek teljességével” Aatitatott felismerés a
benniinket meghataroz6 fogalmakat tehat az életkdriilményeink rendezésére,
értelmezésére teszi alkalmassa. Vilagunk ellentmondasossaga és tragédiaja
éppen abban all, hogy ennek a folyamatnak az ellenkezdje is igen sokszor
eléfordul: ilyenkor az életkdriilmények sotétségén megtord fogalmak
elhomalyosulnak, kicsorbulnak. Ekkor tapasztaljuk azt, hogy személyiséegunk
jelene a multban szamunkra valamikor sokat jelent6 fogalmak rabjava valik,
€s megkotozi jovonket.

e Erdemes hat szellemi eszmélédésiink utjan arra szegddniink, hogy a
fogalmaink letisztuldsat eredményezd, az inspirdcid érintettségébdl arado
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megvilagosodas allomasait jarjuk koral. Minden egyes stacid arrol tanuskodik
majd, hogy a fénnyel vald talalkozés kockazatos véllalkozas: kockazatos,
mivel belsé sotétségiink €s vakfoltjaink gorcsdsen ragaszkodnak hozzank, és
ebbdl kovetkezden fogalmaink tobbsége mindig toredékes marad. ,, Toredékes
az ismeret”3, - mondja Pal apostol is, jol tudva: ami benniink letisztul, az Gjabb
sotetségeket hoz felszinre, hogy még tobb helyet teremtsen a beéradd
vildgossagnak, és még egyértelmiibb legyen szamunkra: ,,nem cselekedetekbdl
(vagyis a magunkbdl ,, kiizzadt intellektudlis teljesitménye révén) igazultunk
meg, hanem bizalom altal, hogy senki se kérkedjék.””>*
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MUHELY

Liiko Istvan

Miiszaki-technikai kultira és oktatas

Bevezetés

Aligha kell keresni egy olyan fogalmat, amelyet olyan régtdl és sokféleképpen,
¢és gyakran hasznalnank, mint a kultara. Mondhatjuk azt is, hogy ,,rendkiviil
komplex” fogalom, amelyet nagyon sokféle szempont szerint részekre lehet
bontani, s igy beszélhetiink a teljes tarsadalmakra kiterjedé nyugati kultara,
vagy a tomegkultdra és az elitkultdra fogalmakrol.

Elég, ha csak néhany szoosszetételben hasznalt kifejezésre utalunk, mint
pl.munkakultdra, szervezeti kultdra, technikai kultura, altalanos kultara,
kornyezeti kultdra, viselkedés kultdra, modszertani kultdra stb. Szdmunkra
most ebben a tanulmanyban a technikai kultira, a munkakultdra és talan még
a kornyezeti kultara kifejezések birnak jelentoséggel.

Szadmos értelmezési megkozelitést ismertnk, amelyek kozil most
Farkas Janos ,.felosztasat” idézziik fel elészor: (Farkas, 1990 Bevezetés a
szociologiaba)

- Leir6 pl. mezdgazdasagi kultura, ipari kultara

- értékeld kulttra, pl. kulturalt ember

- Filozofiai szinten: ,,kultira mindaz, ami nem a természetbdl keletkezik,
hanem az emberi munka révén jon létre, ...pl. targyaktol az eszmékig.

- ,,magasabbrendli eszmék(tudomany, miivészet, vallas, megnemesedett
erkolcsi szokasok, szoval szellemi alkotasok

- ,,Otddik jelentése ,,anyagi kultiirara és szellemi kultarara” osztja fel az
ember alkotasait.

- Néprajzi jelentése az emberi tevékenység Osszes(anyagi €s eszmei)
terméke alkotja a kultaréat

Ha a tudoméanyos megkozelitéseket vesszuk nagyito ala, akkor jol
elkiilonithetd a filozofiai, szociologiai, antropologiai és az oktatassal,
neveléssel 6sszefliggd neveléstudomanyi, pszichologiai megkozelités.

Tehat a kultdra fogalmi hal6jaban kulcsszerepe van a tudomanyoknak.
A tudomany a természet, a tarsadalom, a gondolkodas Osszefiiggéseirdl
szerzett ismeretek rendszere. A tudomany és a kultura kapcsolatrendszerében
egyre inkabb az ismeretek, informaciok szerzése, vagyis a kommunikéacio all
a kozéppontan. Kilénosen fontos ez a mai digitalis technoldgiakat alkalmazé
vilagunkban, a tudomanyos kutatasok folyamatainal. Ezt a témakort jarta koral
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Szécsi Gabor a Tudomanyos kommunikaciéo az informacié koraban cimii
cikkében. (Szécsi G. 2019)

A cimben szerepld miiszaki technikai kultira egy fontos részteriilete a
sokféle elv és megkodzelités szerinti felosztasnak, amihez értelemszertien
kapcsolodik a kultdra atszarmaztatasaval kapcsolatos nevelés és oktatas.
Fontos mér itt kihangsulyozni, hogy az altalanos nevelés-miivel6dés, és
oktatas-képzés folyamatiban az egész életen at tartd tanulas soran szervesen és
szorosan kapcsolodik a ,,specidlis”, szakmai oktatashoz, képzéshez. Tehat
értelemszerlien a felsdoktatas, és a szakmai oktatas kérdéskorei kapcsolodnak
a miiszaki-technikai kultura fogalmahoz elsésorban.

Mara mar az is vilagossa valt, hogy a felgyorsult technikai-technologiai
fejlédés szamos problémat,- tobbek kdzott kdrnyezeti problémakat,- idéz eld,
amelyeknek a megoldasaban a miiszaki-technikai rendszerek alkalmazésait
lathatjuk. Tehat korszer(i technika-technoldgia nélkil nincs fenntarthatdsag,
nincs kornyezeti probléma kezelés. (Liikd, 2020)

1. Fogalmak haléja

Kultara

Ennek a szonak a latin gyokere a colere ige, melynek jelentése: "miivelni".
Elsésorban tehat a kultara szét a foldmiivelésre hasznaltak(agriculture).
Cicero ennek mintajara megalkotta a 1¢lek miivelése kifejezést.

Ennek a general fogalomnak a tovabbi leirasara torekvd gondolati
egységet Liiko Istvan Kornyezetpedagogia cimii konyvébdl idézziik. (Liiko,
2003 98.-99. oldalak)

Az embernek a tarsadalomhoz fiiz6d6 viszonya egy allanddan valtozo
elvarasrendszer szerint alakul. amit sajatos u.n. szocialis tanulés Utjan sajatit
el. Magat ezt a tarsadalomba valo ,beilleszkedést", belendvesztést,
szocializacionak nevezzik. A szocializacidval jel6ljik az egyén, a személyiség
bevezetését a kultdraba. Ennek a folyamatnak a soran a személyiség biogén és
pszichogén elemeire épiilve alakul ki a kdrnyezet hatasara a szociogén szféraja.
Természetesen ez a szocializacié nem egy passziv befogadd viszonyt jelent,
hanem egy aktiv, kulturat feldolgoz6é alakitd viszonyt is. A kultira és a
személyiség kozott kell lenni egy "kozvetitd" résznek, amit tulajdonképpen a
szerepek halozata alkot.

Kultura fogalma alatt sok mindent érthetiink. Talalkozunk, pl. ilyen
definicidval. ,, 4 kultdra azoknak az emberi cselekvéseknek és termekeknek az
Osszessége, amelyet nem genetikailag, hanem szocialisan 6rokitenek at." A
kultdra tehat egyarant Kiterjed az anyagi es a szellemi termékekre és magara a
képességekre is. A rendkivil komplex fogalmat részekre bonthatjuk,
tOmegkultura, elitkultdra, avagy teljes tarsadalmakra is alkalmazhatjuk, pl.
"nyugati kultara". (Kozma Tamas, 1994) Megint mas megfogalmazas szerint
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a kultira mindenekel6tt miveltséget jelent, méghozza nem is akarmilyet,
hanem leggyakrabban és legjellegzetesebben az un. human mtveltséget.

Van azonban ennek a szonak masfajta jelentése is, ami szerint a kulttra
egy-egy kor tarsadalmanak a szellemi, anyagi munkainak az egész korét
takarja. Lehet ez azonban részkultara is, mint pl. lakaskultira, munkakultura,
Oltozkodési kultara, technikai kultdra, szervezési kultdra, vagy eppen a
kornyezet kulturaja

A kultara  elemei harom  f6  csoportba  sorolhatok.
a, Tapasztalatrendszer

Az emberiség torténete soran felhalmozott ismeretek Osszefiiggd
rendszere. Ebbe
tartoznak a sz6ban, irdsban atadhat6, valamint az objektivalodott ismeretek.
b, Tevékenységrendszer
Ilyenek a magatartasmintak, pl. az étkezesi, kdszonési, 6ltozkddesi szokasok
"iratlan
szabalyai". De ide soroljuk a véleményeket, az attitidoket (beallitodas).
c,Normarendszer
Minden kultirdban illetve tarsadalomban jellemzdéek azok az eldirasok,
szabalyok,
torvények, amelyek az élet mederben tartdsat biztositjak. Ezeket a
normativékat
hordozzak az elvarasok, amelyeket a szerepek, illetve azok halozata kozvetit
az
egyén, a személyiség felé.

Szerepnek nevezzik tehat azt a cselekveést, feladatvégzést, magatartast,
amelyet a
csoport tagjai elvarnak a kiilonb6z6 pozicidkba keriiloktol. Itt az elvarason van
a
hangsuly, amelyet a csoport, a szervezet, a tarsadalom kozvetit, illetve kovetel.

Amint tudjuk a szerepeknek két dimenzidja(tengelye) is van. Az egyik a
személyes dimenzid, amely az egyén, a személyiseg és szlkségletei
lancolatban kothetd a viselkedéshez €s a szocialis rendszerhez. A masik
tengelyen a szerep az elvarasokon keresztll kapcsolddik az intézményhez.
Ebbdl kovetkezik, hogy egy adott cselekedet egyidejlileg szarmaztathatd az
individualis és a szervezeti tengelybdl. Tehat a tarsadalmi magatartas annak
az
eredménye, hogy az egyén megprobalja egyeztetni sajat természetét,
sziikségleteit a kdrnyezet elvarasaival.

Szamtalan szerepfelosztast, osztalyozast ismerlink, amelyek kozll egyik
féle lehet az, amelyikbdl most felsorolunk, illetve kiemeliink néhdnyat. Az u.n.
Htanult- szerzett” szerepek kozott kiemeljiik: a csalad tagjanak, az allampolgar,
a tanulo, a dolgoz0, a fogyaszto szerepét.
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Kilén szolunk a kultara termeléje (eléallitoja), fogyasztdja es
kozvetitéje szerepekrdl. Ebben az egyén, a személyis€g mindhdromban, de
eltéré mértékben vesz részt foglalkozasa, képzettsége és tevékenysége soran.
Mindnyajan hozzajarulunk a kulturalis javak (szellemi és fizikai-termék)
gyarapitasahoz, de ,,fogyasztoi, felhasznal6i” is vagyunk masok altal eléallitott
kulturalis termékeknek. Sajatos szerep a kozvetités, amely elsdsorban az
intézmeényesitett atadas, az iskolaztatas berkein belil valdsul meg. Korunkban
egyre nagyobb szerepet és teret kap a széles tarsadalmi kdzvetitést befolyasold
tevékenyseg, a média, a ,,social média”.

Ezek a gondolati korok mar atvezetnek a kommunikacio, a viselkedés
,,szabvanyositott” elemeihez, az értékekhez.

Alapvetden szociologiai nézépontbol kdzeliti meg €s veszi nagyito ala a
kultdra fogalmat, struktarajat, a kultura és az antropoldgia kapcsolatat, elméleti
megkdzelitéseit Farkas Janos. Tobb miivében is elokeriilnek ezek a témakorok,
de leginkabb a mérndkok szamara irt szocioldgia konyvét tudjuk most
felhasznalni.

A kultdra strukturajarol irt részben a bels6 struktura felosztasat harom
pontban foglalja 6ssze:

1, Az egyén személyes kulturaja és a kozosség kultdraja

2, A kozosség kultaraja, mint az egész és részt alkoto kulturélis 6rokség

3, A kulturalis teriletek (jog, erkolcs, tudas, gazdasag, tudomany, vallas
stb.)

Nézete szerint a kultaranak funkcionalis egységei vannak, amelyek az
elemeit, vagy jegyeit alkotjdk. Ilyen értelemben  beszélhetiink
komplexumokrol(  targyak, létesitmények, képzetek, eszmék,
magatartasmintak stb. Példaként a vadasztarsadalmat, a motorizéciét emliti.
(Farkas, 1990)

Ezen a gondolati szélon tovabbi példat hozok: banyasztarsadalom,
mérnok tarsadalom automatizacio, digitalizacio.

Témank szempontjabol az u.n. rész- kultarak koziil a miiszaki-technikai
kultarat érdemes kiemelni, amelyet a kovetkezé gondolati fejezetben fejtiink
ki részletesen.

Kultura-kornyezet-szerepek
Tovabb bovitjiik a szerepekkel kapcsolatos gondolatainkat néhany részlettel.
A szerepek tanulasa, alakitasa es a teljesites lancolata szamos egyeni és
tarsas-tarsadalmi aspektust hordoznak és az ebben érintett tudomanyok
nézetei, modelljei szolgalnak magyarazattal. Mell6zve ezeket, most csak a
hétkoznapi szinten is tapasztalhat6 jelenségekre tériink ki.
Ilyen pl. a szakért6 és a laikus szerep. Mindnyajan vagyunk/lehetlink
egy-egy ,.szakteriilet” szakért6i, mig masok ezekhez a teriiletekhez laikus
modon viszonyulunk. A szakértd elsdsorban a tudésa, a specidlis ismeretei,
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készségei” kompetencidi” révén valik megkiilonboztethetoveé, amely a
viselkedése viszonyulasaiban(attitiidjeiben) realizalodik. Itt jon el6, mint
altalaban a tevékenységeinket athat6, viselkedésiinket befolyasolo tényezo, az
erkolcs, az etika dimenzidja.

Minek a hatasara, hogyan és miért valtozik meg a szakrétd véleménye,
értékelése x-y témarol? Tehetjik fel a kérdéseket. A leegyszersitett
valaszunkban az értekekhez val6 viszonyulasunkon kivil az érdekek haldja,
befolyasold tényezdje jelenik meg.

Miiszaki kultara

felol szinte megszamlalhatatlan forrasban(lexikonok, konyvek, cikkek,
tankonyvek stb.) megtaldlhatjuk, jelen tanulmanyunkban azonban csak
néhanyat tudunk bemutatni.

., A torténelem folyaman a természettudomanyok elveire tadmaszkodo
elméleti és az alkalmazott technikai tudomanyoknak, az anyagi termelés
eszkozeinek, targyainak, termékeinek és a termelderok munkakészségeinek,
termelési tapasztalatainak osszessége. .. A miiszaki Kultira szinvonaldban
kifejezésre jut, hogy milyen szinvonalra jutott az ipar, az épitészet, a hirkozlés,
a mezogazdasag, a miuszaki szolgaltatas stb., és milyen szinvonalu miiszaki
elméleti és gyakorlati teljesitményre, masok altal is elismert értékek
létrehozasdra képes az orszdagok vagy orszag csoportok versenyében”. (Vizi
Gyorgy, 2010)

A Simai Mihalytol atvett gondolatai alapjan Farkas Janostol idézzik a
miiszaki-technikai kultira elemeit(Farkas, 1990)

- specifikus  miiszaki  ismeretek  anyagokrol,  gyartmanyokrol,
folyamatokrol, termelés- szervezési ismeretekrol

-a meglévé anyagok, gyartmanyok, folyamatok, szervezési
technologiak fejlesztése

- egyeéni technikai ismeretek és készségek és felhalmozott tapasztalatok
Osszessége

- technikai infrastruktdra a a szakképzési, felsGoktatasi intézményekben,
kutatointézetekben,

- az allamapparatus miszaki fejlesztéssel Osszefliggd képességei és
tapasztalatai.

Informacios kultura

Szamos szinonim fogalom létezik ennek a kérdéskornek, valamint a kultdra
elsajatitasaval 0sszefiiggd miveltség kérdéskorének az érintése soran. Mai
korszakunkra pedig a MIL, a Média Informatic Literacy kifejezés fejezi ki az
oktatds szempontjabdl elsdsorban, masodsorban a tarsadalmi kommunikacié
Osszetett és bonyolult rendszere szempontjabol.
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Ez a mas szoosszetételben is értelmezhetdé média és informatikai
miiveltség 12 Osszetevobdl all, amelyek kozott megtalalhatd az Informacids
miiveltség, a konyvtari miiveltség, a digitalis miiveltség, a mozi és a televizid
miiveltség.

Mi most az informacids kultdranak a kapcsolatrendszerét, viszonyat mas
kultara fogalomhoz vald viszonyulasat mutatjuk be az alabbi abran Z Karvalics
Laszl6 nyoméan(Z Karvalics,2012)

1.4bra
Az informécids kultdra viszonya mas kultirahoz

Kultira

Informéacios
kultira

Digitalis kultiira-

Nem digitalis kultara

Halbzati kultira

Forras: Z Karvalics 2012

Amint az abran jol lathatd egy nagy halmazon belul kisebb halmazként
foghatjuk fel az informacios kultdrat, amelyen belil még kisebb halmazban
talalhatjuk a digitalis és a nem digitalis kultdrat.

Technika-technoldgia

Altalaban mondhatjuk azt, hogy a miiszaki tudomanyok technika fogalmat
szlikebb értelemben hasznaljak, mint a szocioldgidban illetve a pedagogidban.
A mérndkok, a miiszakiak technikan elsdsorban gépeket, miiszereket,
felszereléseket stb. értenek, a szocioldgusok a gondolkodas, a kutatas, a
nevelés, az oktatas az erotikus. a zenei, vagy a jogi technikarél beszélnek. Max
Weber szerint megkilénboztethetink egyeéni, szocial, intellektudlis, és
reéltechnikat.

Egyaltalan mit értink technikan és a kdznapi életben vele szinonimként
hasznalt technoldgian? Talan mar a fentiekben leirtakbdl is kovetkezik, hogy
technikan értjuk azon eszkdzoknek, mddszereknek, képességeknek a
rendszerét, amelyekkel az ember a természet torvényeit alkalmazni tudja.
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A technologia viszont gyartasi eljarasok 6sszessége, modszerek, és
eljarasok lancolata, amelynek soran valamilyen nyersanyagbol ipari
készitményt, terméket allitanak el6, és hulladék is keletkezik. Az anyag
atalakitdsdhoz energiara és informaciora is szlikség van még az ember
kozvetlen, vagy kozvetett szellemi és/vagy fizikai munkaja mellett.

A szociolégusok elsésorban a tarsadalom technikalizalodéasat, illetve
a technika tarsadalmiasulasat vizsgaljak. Ez ugyanazon dolognak a két
oldala, és elsdsorban gazdasagstatisztikai adatokkal, a termelés t6keigényével,
a gepek valtozasaival szoktak mérni, illetve leirni. A valddi tarsadalmi hatasok
azonban inkabb a technikanak az életmddra, a hétkoznapi életre gyakorolt
hatdsaiban, vagyis a min6ségi valtozasokban ragadhatok meg.

Sokféle dsszefliggésben vizsgalhatok a technika rendszerei, amelyek
ismertetése itt nem lehetséges.

Aligha kell bizonyitani, hogy a technoldgia, a technika és az informatika
szerves, szoros kapcsolatban vannak egymassal. Ha révid ,képlettel akarnank
ugyanis leirni a technoldgia Iényegét, akkor azt a kovetkez6képpen tehetnénk

Technoldgia = Nyersanyag + Energia + Technika (Eszkdz) + Tudas +
Informacid

A nyersanyag feldolgozasahoz tehat az energian, az eszk6zokon (gépek,
miiszerek, berendezések stb.) kiviil informaciora is sziiksége van az embernek,
hogy a miiveletek lancolata optimalis végterméket, minimalis hulladékot
eredményezzen. Amint méar az alapfogalmaknal lattuk, hogy a technika és a
technologia miben kilénbozik, illetve miben azonos, és hogy a technika
fejlddése a technologia fejlodését is jelenti. Néhany évtizede latjuk a
nyersanyag és az energia két olyan ,kritikus kornyezeti problémat” okozd
tényezd, amely dnmagéaban is kézéppontba allit mindent a ma embere és
tarsadalmai szdmara. Vagyis a nyersanyag forrasok kimerilése, a természeti
kornyezet tonkretétele, vagy az energia el6allitas technologidjanak lassu
valtozasa igazi kihivas. Az alternativ és megujul6 energiatermelés elveinek és
fizikai alapjainak tanitasa a természettudomanyos alapoktatds, szak és
felsdoktatas egyik reform teriilete kellene, legyen.

Aligha kell azt is bizonyitani, hogy a kornyezeti problémak miatt u.n.
kornyezetkimélé technolégiak terjedtek el, hogy a szamitogéppel segitett
gyartas szamtalan ,,valfaja” korszakan tulhaladva az intelligens technikak és
technologidk  képezik az egyik meghatarozé pillért a negyedik ipari
forradalom korszakaban.

A teremto technolégia

Az alfejezet cime megegyezik Szantd Borisz kdnyvének cimével(Szanto,
1990) A komplex tarsadalomtudomanyi megkozelitésti mitben a filozofiai,
kozgazdasagi, a szocioldgiai aspektusok neves képviseldinek elvi-elméleti
tételeit integralja egy sajatos logikaju modell rendszerben.
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Valbjaban Szanto Borisz volt az elsé Magyarorszagon, aki a technologia
szélesebb ¢s komplex megkdzelitésti technologia fogalmat, megnyilvanulasait
rendszerbe gytjtotte.

A nagy terjedelmii miiben a technikai-tarsadalmi evolicid elméletérdl irt
és alkotott modellt.

Az u.n. egységesitett technologiaelméletben tébbféle modellben fejti Ki
nézeteit. Az statikus modell a kdzgazdasagi menedzser megkozelitésben
érvényes es hasznos akar a fejlesztések megvalositasahoz is.

A modell alkotéelemei kozott a technika, mint eszkdz, aza anyag és
atalakitasa mellett fontos szerepet kap a kulturalis infrastruktura.

2. abra.
A technolégia statikus modellje

Know- how
Elméleti tudas
Elémunka Tapasztalat
Technoldgia Holt munka Kulturalis
infrastruktdra

Anyag, Energia,
Informacio

Eszkdz

Ipari
infrastruktara

Forrés: (Szanté B. id. mil)

Erdemes azonban a tarsadalomtudoményi forrdsok koziil még két miivet
megemliteni, amelyek iddrendi sorrendben késdbb sziilettek, mint Szanto
Borisz munkai.

Farkas Janos eés Dénes Tamas 2015-ben jelentették meg a A human
tarsadalom elmélete — Multistrukturalis modell alapjan lenne az egyik.

Tojashol konnyen lehet rantottat késziteni, de forditott eljarasra kevesen
véllalkoznanak. Ezzel a példaval szemléltetik a szerzok, hogy a strukturalis
tulajdonsagbdl kénnyen lehet metrikat (kvantitativ tavolsagot) képezni, am
forditva ez nem lehetséges. A Bevezetésben leirt el6z6 gondolatig a
tarsadalomtudoméanyok 20. szdzadban felszinre keriild6 problémé;jabol
kiindulva jutnak el, mivel még nem sziiletett meg az a ,,nagy elmélet”, amely
a tarsadalomtudomanyt szintetizalja

Az 0ttord jelleg tobb vonatkozasban is megragadhatd. Az egyik, hogy
otvozik az egzakt matematikai, rendszerelméleti alapokra épiild elemeket a
tarsadalmi gondolkodas valdés és virtualis rendszerével, illetve
jelenségleirasainak keverékével.
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Az ekvivalencia triad elemeinek (anyag=energia=informacio)
ardnyvaltozasai tolodnak az informacio felé, ezzel a hatalom megjelenési
forméaja virtualizalodik, vagyis megfoghatatlanna valik a kiszolgaltatottak
szamara.

Ez utébbi gondolatsor, alatdmasztja a technologia, mint anyagatalakitas
(modifikacid) fontosabb Osszetevoit, s amelyrdl Szanté Borisz munkaiban is
olvashatunk.

A masik Yuah Noah Harari 2018.ban megjelent Sapiens Az emberiség
rovid torténete cimi konyve (Harari, 2018 Central Kiadé Budapest. A
vilaghiri izraeli torténész professzor nagy terjedelmi és komplex szemléleti
tarsadalomtudomanyi munkajabol a témank szempontjabdl kiemelem a
kovetkezoket:

- Az ipar kerekei c. fejezeteben megemliti, hogy az 1700-as években a
jarmiiiparban a fa és a fém volt a két alkalmazott anyag, mig ma ezek mellett
a mlanyag, a gumi, az aluminium, illetve a fémek koziil még a titan
alkalmazasanak, felhasznalasanak van nagy szerepe.

- Az energiaval 0sszefiiggésben kiemeli, hogy az ember torténelmét két
f6 ciklus uralta. a novények novekedési ciklusa, illetve a napenergia
valtozéasanak ciklusa.

- ,A konyha titkai” c. fejezetben a g6zgép, a mozgassa alakités, a
belsdégésii motor technikatdrténeti jelentdségét emeli ki. ,,Az elektromossag
karrierje még megdobbentobb”, irja a 303. oldalon.

2. A technikai fejlodés és tényezoi

A technikai fejlodés hatotényezéi és tarsadalmi- kulturalis hatasai

A technikai fejlodés és hatotényezoi

Altalaban igaz az, hogy ha valamelyest kovetni akarjuk a technikai fejlédésnek
a menetét, akkor célszerti valamilyen modellben gondolkodni. Kiléndsen, ha
a fejlodésnek az utdbbi két évszazadban bekovetkez6 trendjét akarjuk
megragadni. Az emberi tevekenység alkotdelemeit /fizikai, szellemi/ a
mitkddtetést /eszkdz, technika/ és a termelés hatékonysagat ossze kell vetni

Arnyaltabb képet kapunk, ha az utdbbi néhany évtizedben tortént
véltozasokat a technikai fejlodés f6 vonulataiban elemezziik. Nézetem szerint
ez a fejlédés harom tertileten mérhet6 le, amelyek a kdvetkezok:

1, A villamos energia — benne a magenergia — tomegméretii
felhasznalasa, ill. elterjedése gyokeresen atalakitotta az ipart, a
mezdgazdasagot, a kozlekedést, a haztartdst, nem utolsd6 sorban az ember
kozvetlen lakdhelyi kornyezetét, eletmodjat. Ebben meghatarozo szerepe van
a transzformatornak.

2, Az iranyitastechnika. Ma mar elvalaszthatatlan az embertdl az
iranyitastechnika vagy masképpen az automatika. A modern iranyitastechnika
nem a célban, hanem a felhasznalhat6 eszkdzok rugalmassagaban kulonbdzik
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a korabbi konstrukcioktol, ill. mechanizmusoktol. Gépesitést6l a robotizacidig,
vagyis korunkig terjed az atfogdan is kezelhetd automatizacio, elektronizacio,
digitalizacio korszaka.

3, Az informatika. Ez a harmadik f6 technikai vonulat, amelynek a
fejlodése egyidds az emberi élettel. Az eszkozok fokozatos fejlodése tette
lehetévé a civilizacio kialakulasat, fejlodését. Az elmult évszazadokhoz képest
a mai kor informatikdja elsdsorban az eszk6zok gyorsasagaban ¢és
rugalmassagaban kiilonbozik. (Liiko 1. 2005) Ma mar nem csak a gép —ember
relacio, ember-ember, hanem a gép-gép relacio is megjelenik és terjed nem
csak a csucstechnika és az azt megtestesité autogyartas terén, hanem mashol
IS.

A technikai fejlédés kovetkezményei

modelljében a harom nagy rendszer a kdvetkezd: Ipari rendszer (technoszféra),
az ember-tarsadalom relécidja (szocioszféra), valamint a természet (bioszféra).
Huber nézete szerint ezek koz6tt bomlott meg az egyensuly az ipari rendszer
talsulya miatt. Vagyis zavarok keletkeztek a kdrfolyamatokban, amit az
Okologiai modernizacid révén az ipari rendszer hibait ki kell javitani.

Kiséreljik meg a technikai fejlédés kovetkezményeit, Kkihatésait
Osszegyljteni. EbbdOl a leegyszeriisitett megkozelitésbdl kiindulva az
alabbiakat tartom fontosnak kiemelni:

Globdlis, kdrnyezeti kdvetkezmények

- Felbomlik az egyensuly az ember és a természet viszonyaban. (ld.
Huber elméletét) Ennek egyik megtestesitdje az 6kologiai labnyom.

- Sajatos életérzés alakul ki az emberiségben. Konrad Lorenz a civilizalt
emberiség nyolc haldlos biinérdl beszél, illetve ir. (Konrad. L. 1985)

Tarsadalmi-gazdasagi kdévetkezmények

-A sajatos életérziletek: elkabelesedés, technikafélelem, okoterror,
kockéazattarsadalom

-A termelésre hat ki elsdsorban a csucstechnika révén, ami abban
ragadhatd meg, hogy a szalagrendszerli termelésbe integralodik az egyedi
gyartas.

-A digitalis forradalom polarizdlja az embereket, kdzdsségeket és
tarsadalmakat. Ez az. u.n. digitdlis szakadék fogalmaban, illetve
jelenségeben testesil meg.

Kdvetkezmények a tarsadalmi munkamegosztasban,
kvalifikaciokban és az oktatas-képzesben

-A  digitalizacid, automatizacié nagymértékben hat a
foglalkoztatottsagra. Elsésorban a szektorok szerkezetében, aranyaiban all be
jelentds valtozas. Kimutathatd, hogy az u.n. harmadik szektorban
foglalkoztatottak szdma nd. Novekszik a tdvmunka, megjelenik az otthoni
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munka(home work), mint sajatos foglalkoztatdsi forma. Az alacsony
kvalifikéaciot igényl6 munkahelyek szama csokken, szamos agazat, munkahely
¢s foglalkozas sziinik meg.

Kiilondsen a tengeren tili média ,,riogatja” az embereket, hogy egyik,
masik szakma megszlinik, nem lesz ra sziikség, a robotok fogjak felvaltani pl.
a taxisokat, a pincéreket. Az arnyaltabb és pontosabb felméréseken alapuld
helyzetképre, vizionalasra lenne szikség.

-Véltoznak a kvalifikaciok, a szakmék, foglalkozasok is. Nem csak
megszinnek, hanem egyesek atalakulnak, modernizalodnak, és természetesen
Ujak jonnek létre.

-A gyermekek belesziiletnek egy adott tarsadalom, adott koraba, adott
technikai-technoldgiai kulturajaba és abban szocializalédnak. A technikai
szocializacio és a technikai nevelés szoros és szerves kapcsolata kitapinthato,
de a tudatos technikai nevelés meglehetdsen mozaikszertien valosul meg. Az
Uj és modern eszk6zok, személyi hasznalatu készllékek egyre tobb funkciokat
tudnak, ,,okosak”, amelyeket nem mindig pozitiv kapcsolatépitésre,
tevékenysegre hasznalnak. Nagy a veszély killondsen a fiatalabb korosztaly net
és mobil hasznélata kapcsan, amire a digitalis iskolanak és a csaladnak, a
szliloknek oda kell figyelni és 6vni a felhasznalokat.

-Természetes, hogy a digitalis korban az u.n. IKT eszkézok tanulasban-
tanitasban torténd felhasznalasa novekszik. Az e-learning killonb6z6 valfajai
egyre jobban terjednek, megjelennek a mobil tanulds, a tevékenységbe
agyazott tanulés kiilonb6z6 maddszerei is.

A mobil és a haldzati tanulds megannyi mddszertani valtozata gazdagitja
az eredményes és hatékony tanulas repertoérjat.

-El6térbe kerll a digitalis kompetencia ugy a foglalkoztatasban, mint az
iskolai tanulasban-tanitasban. A kiilonb6z6 nemzetkozi szervezetek, a munka
vilaga és az oktatas szamara is ajanlasok, toérvények formajaban a nyelvi,
matematikai, természettudomanyos kompetenciak mellé a digitalis
kompetenciakat is kidolgozték.

-Az ¢életen at tartd tanulds (LLL) jol ismert ,szlogenje” mellé a
szélességében (LLW) és tamogatottsagaban(LLG) is életink végéig tartd
folyamatokat is a digitalizaci6 és automatizacio ,,kényszeritette ki”.

Technikatorténeti aspektusok és dsszefliggések
A technikai fejlédést az 1d6 tengelyen, a kiilonb6z0 korok és tarsadalmak
rendszerében elhelyezve a technikatorténeti vizsgalatok, leirasok mutatjak be
legjobban. Ez az egyetemes, globalis (vilagi) és a hazai méretekre,
dimenziokra egyarant vonatkozik.

Hazai technikatorténeti 6sszefoglaldo munkak kozul ki kell emelni Rosta
Istvdn munkassagat. A honfoglalastél napjainkig (ezredforduldig) jol
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elhatarolt torténelmi korszakok szerint vezeti végig nem csak kronologiai,
hanem problématorténeti, tarsadalmi, kultartorténeti beagyazottsagban.

Hat nagy fejezetre és tobb tucat alfejezetre tagolt konyvében komplexen
fogja at az 1100 éves korszakot mintegy 475 oldalon keresztl.

Az Arpad kor bemutatasabol a harcészati technikat emeljik ki, vagyis az
ijak és nyilak szerkezetét, anyagat, kialakitasukat, a szabjak alakjat, méretét,
anyagat. A harci technikahoz a jelzések, a kommunikéacio is hozzatartozik, s itt
Lehet kurtjét, a pésztorok kurtjét mutatja be. Szervesen kapcsolédik a
technikéhoz az életmdd, az 6ltdzkodés, a szokasok, a nyereg alatti puhitas, és
a nyilazas harcmodora.

Nagyon részletesen dolgozta fel a vizi utak, a folyok szabalyozasanak, a
banyaszatnak, a vaskohaszatnak, a vasUtnak a torténetét, a hozza kapcsolddo
mérnoki munka fejlédését, jeles hazai tudosait és képviseldit, Grof Széchenyi
Istvan szerepét.

Az elektrotechnika fejlddésében uttord szerepet jatszott hazank a XIX.
szdzadban. A transzformator feltaldléi Déry Miksa, Blathy Ottdé és
Zipernowszky Karoly a hires Ganz gyar mérndkei, - Zipernowszky késébb a
Miiegyetem professzora is lett ,-1885-ben olyan talalmannyal jarult hozza a
magyar hirnév dregbitéséhez, amely maig meghatarozdan fontos az emberiség
energiaigényének a kielégitésében. (Rosta Istvan, 1999)

Egy maésik fajta szemléletii, de technikatorténeti megkdzelitést mutatunk
be Ddry Istvantdl, aki elsésorban a fenntarthatésag szemszogébol fejti ki
nézeteit. (Dory, 2020, In: Szerk. Liikd 1,57. o.)

Idézet V. SMIL OECD tanulmanyabol: ,, Az ujkori torténelem legnagyobb
technikai vizvalasztoja 1867 és 1914 kozé esik. Ebben az idoszakban az
elektromossag, a goz- és vizturbinak, a belso égésii motorok, az olcso acél, az
aluminium, a robbanoszerek, a miitragyak és az elektronikus alkatrészek
osszekapcsolodva lefektették a nagy energiaigényii civilizacio tartos technikai
alapjait (V. Smil, 2005). A méasodik figyelemre mélt6 (kisebb, am még mindig
rendkivul fontos) ugrés az 1930-as es 1940-es években kovetkezett be a
gazturbinak, a maghasadas, a szamitastechnika, a félvezet6k, kulcsfontossagu
milanyagok, a rovarirtoszerek €s a gyomirtok megjelenésével.

3. Miiszaki-technikai kultira az oktatas rendszerében

Miiszaki tudomanyok, mérnokképzés- szakképzés

Ha a tudomany rdvid és tomor megfogalmazasabdl és felosztasabdl indulunk
ki, akkor a természet, a tarsadalom és a gondolkodas objektiv 6sszefliggéseirdl
szerzett 1igazolhatd ismeretek rendszerében a miiszaki tudomanyok
alkalmazott(természet) tudomanynak is tekinthetok. Gyakran hasznaljak ezt a
leegyszerlsitést, amely alapvetden elfogadhatd, azonban az oktatds mélyebb
Osszefliggései szempontjabdl kétseges és olykor problematikus is lehet. A
miiszaki(mérnoki) tudomanyoknak adjuk meg tehat azt specifikumai altal jol
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definidlhato terrénumat, amibe napjainkban egyre boviild, atalakulo
résztudomanyok (szakterilletek) tartoznak. Az anyagtudoményok és
technologiaktél az é4ramlds és  hotechikan, az  automatizalason,
szdmitastechnikan (informatik&n) energetikdn, gépszerkezettanon at a
vizgazdalkodasig mintegy 15- féle mérnoki tudomanyteriletet tudunk
felsorolni, amelyeket hasonlo elnevezésekkel jelenitenek meg az akadémiai
osztaly, illetve agazati tudomanyos bizottsagok ¢€s a kiilonb6z6 szakosodasi
jegyzékek.

Sajat vizsgalataimmal is ala tudom tamasztani azt a ténybeli helyzetet,
hogy a trendek, iranyzatok es kutatasi tertletek hogyan valtoztak a kdzelmult
1-2 ¢évtizedében. Egyfeldl az analizésldo ¢és szintetizalo szempontok
folyamatosan atalakitjak a generalis és a specialis szempontok véltakoz6
prioritdsai szerint a szakosodastol a képzések tartalmaig szinte mindent.
Egyértelmiien kimutathato, hogy az utobbi évtizedekben novekedett az inter és
multi-diszciplinaritas, mert megerésodtek a kornyezetmérnoki képzések,
megjelentek a bio,- és orvosi mérnoki szakok, szervesllt az ergondmia, a
mérndkpedagdgia, mérnoketika, mérnokszocioldgia szamos  képzeés
tantargyrendszerében.(Liikd, 2010)

Mire fokuszalnak napjainkban a mérndkképzésben és a kutatasban? A
megujulé energiak, a hibrid hajtasok, a fenntarthatsag, a nanotechnoldgia, a
tavkozléstechnika- mobil technoldgia stb.

Mar eddig is tobbszor érintettiik, hogy a technikai fejlodésben a
mérndkoknek, milyen fontos a szerepe.

Egyaltalan ki a mérnok, mi a mérnoki tevékenység lényege, hogyan
képezik 6ket? Tehetnénk fel ehhez hasonld nagyon sok kérdést, amelyre egy
differencialt és mélyre nyulo valaszra most itt nincs lehetdség, de a 1ényeges
osszefliggéseket be tudjuk mutatni.

Az el6z6 gondolatmenetbdl is kirajzolodik, hogy a mérndki munka fajtai
egyutt formalddtak a miiszaki/mérnoki tudomanyok fejléddésével, azonban
maig kitapinthat6 a két f6 tevékenység. Az egyik az innovacios tevékenység,
amihez a kutatas, a tervezés, elemzés és koordinalas, a fejlesztés, a kisérleti
munka tartozik. A masik az operativ tevékenységek csoportja, amihez a
miszaki iranyitds, a gyartaselokészités, a termelésszervezés, az ellendrzés, a
karbantartas-szervizelés és az ezekhez kapcsolodd informacioszolgéltatas.

A mérnokképzés hazai torténetét kovetve lathatjuk, hogy mely
torténelmi korszakban jelenik meg az intézményes mérnokképzés, hogyan
»szakosodtak™, és alakult ki mdra az az intézményhdalozat és szakrendszer,
amely képes a hazai igényeket is kielégiteni és —elsésorban a haldézatosodas
révén- egy kontinentélis, illetve globalis felsGoktatasi térség részeként is
funkcional.

Elég, ha a hazai miiszaki fels6oktatias legels6 intézményének a
torténetére gondolunk. Az 1735-ben Selmecbanyan alapitott Banyaszati
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Iskola, késébb Maria Terézia 1765-ben Akadémiai rangra emeli és ott mikodik
egészen 1921-ig, majd Sopronba koltéznek. Kezdetben a banyaszat felsé6foku
szakember igényét elégitette ki, késdébb a banyaszathoz kapcsolodd fémek
eléallitasahoz a kohokhoz képeztek mérndkoket.

Mivel a banyaszat nagyon sok fat igényelt, szikség volt az erdészeti
tevékenység szellemi iranyitdsdhoz erddmérnokokre, igy alapitottdk meg
1808-ban az Erdomérnoki Kart.

A Miegyetem torténetét tobben feldolgoztak (Orosz Lajos, Németh
Jozsef, Sturz Zoltan), publikaltak beldle, ezek alapjan most szintetizalasként a
legfontosabb alloméasokat kiemelem:

- 1782 Institutum Geometricum Mérndkintézet

- Fontosabb tantargyak

- Létszam 1800-ban 17 £6, 1825-ben 46 6

- Tanarok: Dugonics Andras-matematika, Jedlik Anyos- fizika,
mechanika

- Jozsef Ipartanodahoz csatolas 1846-ban

- Ipar, mez6gazdasagi, kereskedelmi tagozat

- Magyar és német nyelvii oktatés

- Miiegyetem

- Baré EOtvos Jozsef szerepe, masodik minisztersége idején
tudomanyegyetemekkel egyenrangu,

- Koltségek: 82.837 FRT 1870-ben

- E6tvos torvényjavaslata Szervezeti atalakitasok:

- Mérnokok, gépészmérnokok, vegyészek

- Szigorlati targyak,

- Doktoraltatas 1901- t6l, 1 {6 és 2 melléktargybol

- Uj épiilet 1908-ban készilt el,

- Hauszmann Alajos és Pecz Samu nyilvanos és rendes tanarok fejezték
be

- Ferencz Jozsef avatta 1910-ben

- BME- EKM

- BMGE és karai EMK, GPK, EPK, VBK, VIK, KJK, TTK, GTK

A miszaki-technikai kultira nem csak a mérnoki tudomanyok
elsajatitasara terjed ki, hanem az u.n kulturalis 6rokségveédelem teruletére is.
Létezik ma mar egy ilyen elnevezésli nem mérnoki szak Magyarorszagon is,
érdemes rola megemliteni, hogy az épitett és targyi kornyezet komplex
megkozelitésti védelmét allitja kdzéppontba.

Szakképzési vonatkozasokbdl valogatva

Elsésorban terjedelmi okok miatt sziikitjik a szakképzesre vonatkozo
kifejtésiinket, noha ennek nagyon gazdag irodalma, szamtalan modellje és
innovacios mithelye van vildgszerte és hazankban is.
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Két dolgot szeretnénk kiemelni ezuttal.
- A szakkeépzésben tanitand6 tantargyak elnevezése, tantervi aranyai
folyamatosan valtoztak és hiven tiikrozték a technikai fejlodést. Erre utalo
vizsgalati eredményeimbdl a kiillonb6zd tantargyak ardnyainak valtozasait
emelem ki és egy nemzetkozi példat mutatok be. (Liik6, 2007)

1.tdblazat
A szakképzeés tantargyrendszerének valtozasai
Tantargyak Szakkizépiskola (Tanév %-os ardany) | Szakmunkaisképzd
1924 | 1940 | 1959 | 1970 | 1986 1986
Kozismeret 16,6 353 39.6 47.8 499 23,9
Szakmai alapozé 94 9.7 13.8 13.5 13,7 5.1
Szakmai elméleti 16.5 15,9 18.8 16,2 15,7 194
Szakmai gyakorlati | 58,5 | 39,1 | 278 | 225 | 21,7 51,6
Osszesen | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 100,0
Rajz-, szakrajzjellega | 13,7 7.9 83 5.9 5.7 3.7

Forras: Liik6, 2007

Amint az 1. tdblazatban lathat6 a vizsgalt torténeti korszakban folyamatosan

novekedett a kozismereti és a szakmai alapozé tantargyak aranya, és csokkent

kismértékben a szakmai elméleti, nagymértékben a szakmai gyakorlati
tantargyak aranya. Drasztikusan csokkent a rajz, szakrajz jellegi tantargyak
aranya, ami nagyon sajnalatos, hiszen a miiszaki szakember fontos
kommunikécios nyelve a szak(miiszaki) rajz.

Erdemes kitekinteni mas orszagok szakképzési tanterveire is. Az
olaszorszagi technikumi tantervek és dratervei (tantargyi haldzata) egy mult
szazadi 5 éves képzési modelljét lathatjuk a 2. tdblazatban.
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2. tdblazat
Olasz gépipari technikumi tanterv 1964-bél

Valldstan 1 1 1 1 1
Olasz nyelv és irodalom 5 5 3 3 3
Torténelem 2 2 2 2 2
Foldrajz 3 - - - -
Matematika 5 4 3 3 -
Fizika és gyakorlat 5 5 - - -
Természettudomdnyok - 3 - - -
Kémia és gyakorlat - 5 3 - -
Rajz 6 4 - - -
Idegen nyelv 3 3 - - -
Idegen nyelvi technikai kieg. - - 2 - -
A nevelés és gazdilkodds elemei | - - - - 2
Szakrajz és gépszerkezettan - - 4 4 6
Mechanika és dltaldnos géptan - - 4 3 2
Vizgépek és laboratorium - - - 3 6
Elektrotechnika - - - 4 -
Mechanikai technolégia - - 5 5 8
Elmélet dsszesen 30 32 27 28 30
Szakmai gyakorlat 4 4 9 6
Testnevelés 2 2 2 2 2
Osszesen:

Forras: Liik6, 2007

Szamos hasznos, pozitiv részletére figyelhetiink fel ebben a tantervben. Mar
1964-ben létezett egy 6tosztalyos technikus képzés, amelyben a Fizika, Kémia
¢és Foldrajz mellett helyet kapott a Természettudomanyok is. Egy miiszaki
jellegti iskolaban tanrendbe keriil a nevelés és a gazdalkodas elemei c. tantargy
is. Az elmélet és a gyakorlat szerves kapcsolatat is felfedezhetjuk pl. a
Vizgépek és laboratorium, a Fizika és gyakorlat, valamint a Kémia és gyakorlat
cimlii tantargyak. Sajatos integracios szemléletet tiikroz a tobbnyire
elméletinek tekinthet6 Mechanika és az ott tanultak kozvetlen alkalmazasa az
altalanos géptanban.

- A masik a szakképesitések szerkezetének a valtozasai is ,.kovetik” a
technikai fejlodés tendencigjat. Itt a ,kovetés” kifejezésre hivndm fel a
figyelmet, amely azt jelzi, hogy a szekunder iskolafokozathoz tartozé
szakképzés bizonyos ,,faziskéséssel koveti a csucstechnikat, hogy a tanitas-
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tanulds madszertani  fejlesztésében mindig is jelen volt/van egy
transzformacios elem.(Liiké 2005)

Kodznevelési vonatkozasok

A technika, a miszaki-technikai kultdra tartalmi elemei megjelennek a
kdznevelés rendszerében, a kozoktatds tantargyrendszerében. Technika,
Politechnika, Gyakorlati  foglalkozads, Technika-életvitel- Gyakorlat
elnevezések valtottak egymaést az elmult évtizedekben.

Mindezekrdl ad nagyon jo attekintést a technika-életvitel-gyakorlat cimt
tantargy, illetve szak el6zményeinek az értékel6-elemz06 ismertetésén keresztiil
Nemes Jozsef.

Cikkében a technika miivészetekkel vald kapcsolatat is végig vezeti egy
torténeti kontextusban. A méretek és funkcidk valtozasat szamos példan
keresztll szemléletesen mutatja be képekkel, amelyek kdzil a vasuti sinek
alakjat, méretét, anyagat, terhelhetdségét irja le egészen napjaink
nagysebességli vonatokra (TGV) vonatokra vonatkozéan (Nemes Jozsef,
Iskolakultura, 2010 321-339. oldalak).

A koznevelés legfontosabb dokumentuma a Nemzeti Alaptanterv
elmult évtizedben bekovetkez6 modositasai és a legujabb 2019-es valtozata
kiemelt figyelmet szentelt a technikai nevelésnek. Az (j tanulasi terilet a
Technoldgia, amely az alapiskola 2. osztalyatdl a kézépiskola 3. osztalyaig
rendezi el a tartalmak feldolgozasat.

A Technoldgia tanulési teriilet két, eltéré tartalom- és célrendszer,
szemléletében azonban azonos tantargybdl all: a digitalis technolégia és
kultdra, valamint a technika és tervezés. A digitalis technoldgia és kulttra
tantargy olyan, a mindennapi életben szilkséges kompetenciak megszerzéset
hivatott biztositani, amelyek az informécios tarsadalom valtozasaihoz torténd
folyamatos és alkoté alkalmazkodast segitik.

Erénye az Uj tanulasi teriilet Technika és tervezés tantargynak, hogy a
mérndki munka alapjat jelent rajzolas, mérés, tervezés hagyomanyos és
korszeri digitalis eszkozokkel tamogatott tevékenységeit 4 valaszthatod
modulban rendezi el, amelyek kozil az iskola sajatossagainak legjobban
megfelelét valaszthatjak, Az egyik modell az Epitett kornyezet és
targyalkotaés.

Ez azért is Orvendetes, mert az épitett kdrnyezetre nem szenteltek
figyelmet az eddigi tantervek.

Kilon témakort szentelnek az allagmegdvas, a karbantartas és
kornyezetvédelmi, orokségvedelmi miveleteinek, illetve szempontjainak.
(NAT kerettantervek 2020)
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Technoldgiai és gazdasagi szingularitas- Technologiai munkanélkiliség
Az alabbi gondolatmenetemet els6sorban Pokol Béla a technologiai
munkanélkiliség Kkiteljesedésének kerdéseivel foglalkozo tanulmanyabol
meritettem. (Pokol Béla, 2018)

A mai ,csicstechnologiat” a mesterséges intelligencia és a robotok
jelentik. Széleskorii elterjedésiik az emberi irdnyitastdl fiiggetlenedésben
jellemezhetd, egyre tobb munkat vesznek at az embert6l. Megjelenik egy
fogalom, a technoldgiai munkanélklliség. Tulélni a mesterséges
intelligenciat (Surviwing Al) cimmel irta meg kényvét Calum Chace. Nézete
szerint azonban a technoldgiai szingularitds mellett van egy masik, a
tarsadalmi Osszefuggésekre fokuszalé fogalom, a gazdasagi szingularitas.
Tudomanyos szinten ezt a gondolati vonalat Martin Ford inditotta el 2009-ben
a nyilvanossag eldtt. Gondolatait tovabb vitte a munkanélkiili jovo
elnevezésig (Jobbles Future) és megirta a gazdaségi szingularitasrél szold
konyvét.(Ford, Martin 2015).

A mesterséges intelligencia el6idézte technologiai munkanélkiiliség
kérdése felkeltette az izraeli torténész tudos, Yuval Noah Harrari érdeklodését
is. Munkaiban megjelenik az egymasra ¢€piilé, gondolatilag tovabbfejlesztett
jOvo6 vizio. Egészen az emberiség kettévalasaig jut el és megjelenik az ,,isten
ember”. A Homo Deus Uj emberfajta uralta vilagban a Homo Sapiens
haszontalanna, eltarthatatlanna valik. (Harrari, 2017)

Az egyetemessé valo informacios technoldgia az 0sszes iparagban
csokkenti a munkaerd igényt. A munkahelyek nagy részét at tudjak venni a
robotok, és az algoritmusok. Valtozik a munkéra val6 felkészités, az oktatas
szerepe, sUlya, megjelenik a szakmatlanitas menete, a Deskilling. Ebben az
erdteljes technologizalt megkozelitésli vizioban a hagyomdnyos oktatas
megsziinik, a tandrok helyett mentorok allnak joval kisebb létszdmban.

A McKinsey tanacsadd cég is 0Osszedllitott egy jelentést a
munkanélkiiliség aranyanak a feltérképezésérdl. Ez mar egy differencialtabb
és megnyugtatobb képet mutat.

McKinsey tanulmanyabol kideriil, hogy kiilonbozé foglalkozasokban
hogyan alakul (mi varhat6?) a digitalizalhatésag terén.(McKensy, 2018) Ebbdl
meritettek és adaptaltak a magyar viszonyokra is a Szakképzés 4.0 fejlesztési
stratégia iroi is, amely 6sszeallitasbol jol latszik az a sokkal differencialtabb és
arnyaltabb kép, amely nem csak a fejlett orszagokban valt ki megfontoltabb
kommunikécidt és cselekvést, hanem vilagméretekben. JoI lathatéak azok az
agazatok, vagy inkabb tevékenységek, foglalkozasok, amelyek nem
robotizalhatoak.

Ipar 5.0

Talan az eldz6ekben vazlatosan ismertetett gondolatoknak (is) kdszonhetd,
hogy az Ipar 4.0 utan hamarosan megjelent egy Ipar 5.0 elnevezésii tjabb
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,korszakolds” Ez azonban nem csak egy iddbeli kovetést, hanem egy
alapvetden filozofiajaban is eltéré korszakot jelez. Ez pedig az, hogy ember
nélkil nincs automatizacio

Az Ipar 5.0 ismét a termelés kozéppontjéba allitja az embert, akinek a
munkdjat  kobotok segitik. Igy a jové ipari munkahelyei sokkal
Jjelentoségteljesebbek lesznek, mint amilyenek a gyari allasok voltak az el6zo
évszdazad soran”.(Jurgen.von Hollen- Peter Rahbaek, 2019)

Az automatizalas negativ hatasait, a robotok munkéba &llasat kevésbé
vették figyelembe, pedig a munkahely elvesztések mellett mas hatasok is
jelentkeztek. Ez els6sorban a gyartds soran mutatkozott meg, ezért innen
szarmaztathatd az ember ,,ujra bekapcsolasa” az ellendrzés, a kontroll
folyamataba. Innen, a gyartasrol tevédik at a tervezes fazisara az emberi
tényezd, az ember szerepének ujragondolasa elsdsorban a programozasok
rugalmassaga révén. A General design, a Parametrikus tervezés kifejezések
utalnak arra, hogy a tervez6 vagy mérnok megadja a generativ
tervezOszoftvernek a tervezési paramétereket (példaul az anyagokat, méretet,
sulyt, szilardsagot, gyartasi mddszereket és kdltségkényszereket), a szoftver
pedig gyorsan kidolgozza az ¢sszes lehetséges megoldasi kombinaciot, és tobb
szaz vagy akar tobb ezer tervvaltozattal all el6. Ezutan a tervezé vagy mérnok
Kisziiri és kivalasztja az adott igényeknek leginkabb megfelel6 valtozatokat.
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Schnell Zsuzsanna — Foti Nora — Kochné Siili Andrea

Projektpedagdgia az angol mint idegen nyelv oktatasaban
21. szazadi kompetenciakat tamogatdé metodika mint az inklizi6

hatékony terepe

1. Bevezet6

A projektmodszer egy modern oktatasi forma, melynek gyokerei igen régi
klasszikus gyokerekhez nydlnak vissza, virdgkora pedig a reformpedagdgiak
megjelenését érintd iddszakra tehetd. A projektmetodika f6 ismérve, hogy a
didkok nézdépontja kiemelt fontossdgu, €s nem csak a tananyag konkrét
feldolgozasanak szakaszdban, hanem mar a tanmenet megtervezésének
idészakaban, valamint a tartalmi elemek kialakitasaban is (Dewey 1938,
Kolosai — Pintér 2016). A modszer a pragmatizmus filozofiai iranyzatabol
eredeztethetd, f6 tézise a ,learning by doing”, vagyis cselekvésalapl
tanulasban rejlik (Hegediis—Szécsi 2002). Ebben a megkozelitésben a didkok
konstruktiv tevékenysége a tanulas mozgatérugoja. Fontos elem, hogy mindez
természetes  feltételek mentén, sajat  kozegikben  torténik. A
projektpedagogiaban a f6 oktatasi keretet add elemek maguk a projektek (Bus
2013). A projekt maga ¢életszerii elemeket tartalmaz, vazat a vald életbdl vett
elemek adjak, mely az iskolai kdzegben is megjelenik a tananyagban. A
projektek mindig komoly aktivitdst igényelnek a didkok részérdl, mert
onkéntes részveétellikkel sajatitjak el azokat az Uj kompetencidkat, melyeket a
projekt megtanitani, fejleszteni, elmélyiteni kivan (Hortobagyi 2002). A
projektmetodika egy kijelolt pedagogiai cél koré szervezddik, melyet nem
téveszt szem el6l a kibontakozas folyamataban, mégis egyéni utakon, a didkok
sajat kompetenciaelemei és preferenciai mentén tesz teljessé. Igy valosul meg
benne egyidejiileg a kollektiv (kozos egylittmiikodés alapt tevékenység) és az
egyéni szint (az egyéni kompetenciaknak megfelelé kapcsolddasi maéd)
mellyel a didk sajat érdeklddésének és erdsségeinek megfelelden kapcsolodhat.

1.2. Projektmddszer és multimodalitas

A projektben Kkitiintetett szempont a tobb szintéren torténd egyidejii
feldolgozas: e tébb modalitast (nyelvi-auditorikus, vizualis, mozgasos, zenei,
logikai) feldleld jelleg adja az egyéni kapcsolodéasi modozatokat, példaul egy
vizudlis beallitodasu kisdidk a vizualitas talajan alkot, jarul hozza a projekt
egészének kibontakozasahoz, az auditorikus beallitddasu didkok auditiv, zenei
vetiiletekkel, a motoros mozgasos feladatokat eldnyben részesitok pedig
haptikus-motorikus utakon jutnak el a tudds megszerzésehez (tanccal,
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utanzassal, szinjatékkal); tovabbi, pl. kognitiv tanuldtipusok pedig a logikai
kapcsolatok finomitasaval és elemzésével, illetve ezek megismerésével tudnak
leghatékonyabban kapcsolodni. A modszerben tehat mindenki az egyéni,
szdméra leghatékonyabb  csatornan  kapcsolddhat a  kozos — cél
megvaldsitasahoz, igy biztositva, hogy a tananyag elsajatitasa optimalisan
torténjen. E multimodalitas a diakok folyamatos motivaltsaganak fenntartasan
tul lehetdvé teszi azt is, hogy a tanulédsi nehézségekkel, sajatossagokkal €l
didkok is lehetéleg minden, az informacié befogadasara alkalmas csatornan
kapjanak informéciot. Igy egyidejiileg &llnak rendelkezésre a vizuélis,
auditorikus, motoros és kognitiv elemek, amely biztositja, hogy az eltér6
kompetenciakkal bird és eltéré tanulotipust (auditiv, vizualis, haptikus-
motoros, kognitiv, imitativ) képvisel6 didkok a lehetd leghatékonyabban
tudjak beépiteni az adott tananyagot kompetenciaik korébe.

szivbOl végzett, egy cél koré szervez6dd tevékenység (Kilpatrick 1918).
Ballard (1995) szerint a projekt a valo élet egy leképez6dése, melyet bevisziink
az iskolai kérnyezetbe, mig Thomas (2000) megfogalmazasaban egy 6nkéntes
tevékenység, mely a résztvevok konstruktiv hozzajarulasan alapul, és melynek
objektiv, gyakorlati eredménye van.

2. A projektpedagdgia mint az RJR modell megvalosulasanak eleme

Az RJR modell egy olyan keret, melyben a didkok konstruktiv szerepe
kozponti jelentdségli. Harom f6 eleme a réhangoléas, a jelentésteremtés,
valamint a reflektalas (RJR). A rdhangolas a diakok tudasanak Osszegyljtését
s kozos nevezd megtaldlasat célozza; az adott témaval kapcsolatos
uj ismeretek gylijtését, beépitését célozza, a régi ¢€s 1) ismeretek
Osszekapcsolasat teszi szilkségesse. A végso fazis a reflektivitason alapul: itt
az ismeretek megszilarditasan van a hangsaly. A projektpedagogia elemei
nagyban 6sszhangban vannak ezzel a folyamattal, fazisai, célkitiizései terén
megfeleltethetok a RJR modell altaldnos céljainak (Id. 1. abra),
projektépitkezésének folyamataban.
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1. 4bra
A projektmddszer fazisai

. Kiértékelés
.Megvalc’sités

.Tervezés

.Pedagégiai
cél kitlizése

Az RJR modell atfogo ivben gondolkozik az oktatas, illetve az elsajatitas
folyamatarol. Ez nagyban illeszkedik a projektpedagodgia {6 tézis€hez,
miszerint a projekt egy kdzponti pedagégiai cél koré szervez6dd konstruktiv
folyamat. Ennek alapja a kritikai gondolkodas fejlesztése, mely a
projektpedagdgidban, természeténél fogva, kollektiv és egyéni szintek
integracioja réven eleve megvalosul. Az RIJR modellnek is fontos elemei a
kérdések mentén torténd, eleve a didk kivancsisagat kielégité és megdrzd
szemlélet, s az erre épitd tanmenet: az inkvizitiv tanulds folyamata
(Mackenzie-Trevort 2018). A diakok sajat érdeklédésének beépitésében nagy
erd rejlik, s ennek kiaknazéasa fontos lehetdség az oktatds folyamataban. Az
inkvizitiv, kérdések mentén torténd feldolgozas elényei Bloom taxonomiéjaval
mérhet6 eredményeket mutatnak (Id. Schnell-Zalay—-Gombas 2021). Bloom
elméleti keretében az &ltalanosabb, elemibb tudastartalmakra vonatkozé
kérdések a tények felismeréset, fogalmak megértését igénylik (pl. a citrom
gyumolcs, déli gyumolcs, sarga, kb 6kolnyi méretil, stb.), a magasabb szintiiek
pedig problémamegoldasra, integréacidra, szintetizalt tartalmak 6sszjatékara és
a folyamat értékelésre késztetik a tanulokat (citrombdl készithetlink limonadét;
a limonadé C-vitaminban gazdag, igy betegség esetén hasznalhatd, stb.). Mind
a projektpedagogia, mind az RJR modell kiemelt fontossagu eleme az
egylttmikodésalapt kollektiv feldolgozas, melyben a kooperativ tanulasi
formak adjdk az elsajatitds motorjat. A projektmddszer kereteiben a
jelentésteremtés eltérd vetiiletei valosulnak meg, ahol a diakok egyéni szintek
révén, egy emergens struktiraban tudnak kapcsolddni a kozponti kérdéshez.
Ez nemcsak kognitiv szempontbdl elonyds metodikat eredményez, hanem
nagyban tamogatja az eltérd perspektivak megismerését, megértését s
elfogadasat, a kiilonbozdségek értékként valo elfogaddsat, mely nagyban
személyiségfejlesztd  hatdsl es erejét tekintve tarsadalmi véltozast
eredményezhet, ha hosszabb tavon beepil egy intézmeny sajat pedagdgiai
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programjaba, metodikai eszkoztardba (Id. pécsi Leéwey K. Gimnazium
Pedagdgiai Programja: Schnell-Zalay—Gombés 2021).

3. A projektpedagogia lehetdségei az angol mint idegen nyelv (English as
a Second Language — ESL) oktatasaban, altalanos iskolai keretben

A 21. szazadi kompetencidk terén a projektpedagogia szamos olyan
lehet6séget ad, mely tdmogatja e kompetenciak elsajatitasat és fejlesztését,
mint a kreativitas, a Kritikai gondolkodas, a kommunikécié és a kooperativ
hozzéallas (ld. Schnell-Zalay-Gombas). A 21. szazadban a diakok igényei,
koncentracids  sajatossdgai, okoseszkdz-hasznalata ¢és ebben  rejld
kompetenciai U] pedagogiai moddszerek alkalmazésat teszik szlikségesse
(Szécsi 2013). A felndvekvd generaciok ebben a metodikaban nevelkedve
hatékonyabb szervezéi lehetnek sajat életiiknek. Az élet problémairol és azok
megoldasi lehetdségeirél komolysaggal gondolkozd generaciok a jovo
tarsadalmi kihivasaira adekvat valaszokat tudnak adni, mivel eleve
felelosségvallalasra Osztonzi Oket ez a fajta pedagGgiai program. A
didkkozponta kérnyezet megteremtése ugyanakkor elengedhetetlen a hatékony
munkahoz, igy kiemelten fontos eleme a modszartanoknak, hogy olyan
tanuldsi  kornyezetet teremtsenek, ahol a diak is kompetens fél a
problémamegoldas folyamatadban. A kultirdk értékeinek megismerése,
kiilonboz6ségeinek elfogaddsa napjainkban egyre fontosabb készség az
interkulturalis kommunikéciéban. A globalizacié, a migracié, a Covid-
pandémia, a kdrnyezetszennyezés csak néhany jelenség napjaink életszerii
problémaibol, aktualis torténéseib6l, melyekben a kultarak taldlkozésa és a
kultdrak kozti kommunikacio fontossaga kulcsfontossagu. A projektpedagdgia
ezzel kimondottan hatékony terepét adhatja a nyelvi és kulturalis
ismeretek oktatasanak, elsajatitasanak és tarsadalmi valtozasok elérését
teszi lehetové, mivel a modszer természetenél fogva hordozza a
szemléletvaltas lehetdségét.

Az angol nyelv tanitdsdban is elemi fontossdgl a tanulasi szintek
megléte, s azoknak a didkok kognitiv sémaival valo kongruens kapcsolddasa
(P1éh 2012, Schnell 2016, Szécsi 2020). Részei a (1) rédhangolés, (2)
jelentésteremtés és megvaldsitas, majd a (3) reflektiv értékelés fazisainak
megléte. A projektmetodika lehetdvé teszi, hogy az angol oktatdsanak
folyamataban a nyelvi és kulturalis értékeket egy oktatasi stratégia formajaban
kozvetitsik, mivel a projektben az aktiv részvétel, a nyelv hasznalata,
alkalmazott szinteken torténd felhasznalasa maga a feladat.

A projektek a multimodalitas jegyében (auditorikus, vizualis, motoros és
egyéb csatorndkon keresztiil) teszik lehetévé a nyelvi és kulturalis ismeretek
elsajatitasat, valamint erdsitik az irasbeli és szovegértési képességet az 6nallo
adatgy(ijtés, informaciok integracidja, régi és 0j ismeretek szintézise reven.
Ezaltal fejlesztik a kreativitast, kollaboracidét, a kommunikaci6 eltérd
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vetuleteit, illetve részterlleteit, mint a 4 alapkészseéget: az olvasasi és hallott
szOvegértést, valamint az irasbeli és tarsalgasi ismereteket. Emellett a
projektpedagdgia szorosan kapcsolodik elektronikus eszkézok, okoseszkézok
hasznalatahoz, ezzel a szamitdgépes felhasznaldi ismereteket is fejleszti. A
tarsadalmi  célok keretein belill a didkok erdsithetik tarsadalmi
szerepvallaldsukat, s ezzel a projektek keretét ado értékvédd szemlélet
tarsadalomformalo erdt jelenthet.

A projektek egyik f6 elénye és lizenete a tudasszomj felélesztése. A
nyelvoktatas teriiletén ez a motorja annak, hogy mas kultdrakkal talalkozva ne
izolaljon minket a nyelvtudas hianya, hanem annak megléte biztositsa a hidat
a kommunikaciohoz, megértéshez, a masik kultaraval valéo koézds nevezd
kialakitasahoz. Az egyéni képességeken, s igy a 4 alapkészségen 1évo hangsuly
szintén lehetdvé teszi, hogy ki-ki a maga erdssége szerint tudjon
bekapcsolddni, és nyelvi, motoros, vizualis ingereken alapuld kultarismereti
tényezO6k és imitativ, konkrét, alkalmazott felhasznaloi modulok, pl.
szerepjatékok révén minden tanuldtipus megtalalja a szdmara leghatékonyabb
csatornat az elsajatitashoz.

A tanar mint moderator szintén nagyban tdmogatott keret a nyelvoktatas
modszertandban, ahol a hatékony nyelvora egyik f6 mozzanata a didkok
beszédidejének emelése (student speaking time: SST), melyet lehetGség
szerint maximalizalni érdemes, mig a sajat tanari beszédid6t (teacher speaking
time: TST) ha nem is minimalizalni kell, de legaldbbis a szlikséges
mennyiségre célszerli korlatozni, és nem tobbre, hogy a didkok legyenek azok,
aki a tanora idejében érdemben hasznéljdk a nyelvet. Ez biztositja aktiv
részvételiket, szemben a hagyomanyos modszerekben gyakori passziv
didkszereppel. Ez a nagyon alkalmazott szempont a projektpedagdgia sajétja,
és természeténél fogva ad idealis keret a kommunikativ, nyelvhasznalati és
nyelvoktatast érint6 specifikus modszertani célok megvaldsitasahoz.

3.1 Projektpedagodgia az angol mint idegen nyelv oktatasban (Project
Based Learning — PBL)

A didkok a projektmodszerben komplex téméat kapnak, melynek
feldolgozasara kozosen szerzOdnek. Az adatgylijtés, meglévé ismeretek
brainstorming jellegli Osszegyiijtése egy rahangold, ismétlésjellegi fazis,
hiszen szokincsben mar rahangolédik a didk arra a téméara amibe a projekt
kapcsolodik.

Az alabbi tablazat foglalja 0ssze a fazisokat és az azokra jellemz6
elsajatitasi folyamatokat, melyek a tapasztalati alapud tanulason és aktiv,
kérdések mentén kibontakozd egyéni kapcsolodasi pontokkal torténd
részvételen alapulnak:
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1. tablazat
A projektmddszer fazisai és az idegennyelv oktatas pedagogiai céljainak megvalosulasa

Adagydjrés A didkok daszegyil jrk mire van saiikséglk, milyen of informacidra. Ebben az
adargyiijtést, szdkincs bvitést oélzd fazishan a régl lsmeretek fel hasznaldsdra van
srlikedg az 0] lsmeretek megszerzéséhez (pl. angolul feltert kérdések a meglévd
szdkincsbdl, df informacld megszerzdsére, s azok integralisdra). Ez a folyamat az
ndlldsdgon alapuld, aktiv motivalt részvételben gydkeread tantermi folyamatok
motora.

Caoportos tervezds A csoport felallitja a sajar kereteit, majd kiosztjak a feladatokar szikséges elemek
megszerzésdhes, 1. eltérd szempontok szerintl felvizolisahoz.

Kutatds s vizsgilddds Ad aleoka prqelelmun ka folyamatiban ta nk)bnweleet degen riyeleli forrdsokat,
ag 13 lapokat h, alnak fel az adatg tleg interjikat
hészlleneka maslkkultura kpuiselSivelaz o) |smerelekfelhasmélaséhoz Atandr
mindekbzben tovibbl informacidforras lehet, Inkébhmeger&slld fac Italés!erepe
wan. Ennek keretében a didkok felvazoljik a a
Ismereteiket 5 konkldzidtvonnak.

Ertékelés, Osszegrés, Reflektiv konklizidk Idegen nyelvek oktatd<dndl kimondoman hasznos az dege\ pelven készivett
prezentaciok készi id&sebb sufol knal, mely ban awigsd, drtdkels,
reflektiv fazisban jellemzd. Ez a projekurdl készitett beszamokﬁfontoseleme lehet.
Ebben a fazishan a reflaktivitas ds drtékelés i helyet kap, valamint az
énveléstechnika nyelvi eszkbzrdranak megranulasa (valeményny lvinitas,
egyetérids vagy nem egyetértésnek a kulturalt kifejezése) kerll elftérbe.

3.2 A projektek alkalmazott aspektusa, gyakorlati hasznosithat6saga

A diakok altaldban tobb havi, egész féléves vagy éves hagyomanyos oktatas
utdn kapnak projekteken alapul6 feladatokat, igy a tobb havi hazi feladat,
tesztirés és sokszor passziv részvételhez képest a projektpedagc’)gia sokszor
osszefoglaldsanak kivalo eszkdze lehet a prOJektpedagogla modszertana, igy
témanapok, kisebb 1élegzetvételli projektek beépithetéek néhany heti
tananyag, vagy egy adott nyelvi anyagrész / kulturélis tartalom feldolgozasara
(pl. London Projekt; UK projekt; Zoo projekt;, Kisérletes / Scientific
experiments project). A projektformdban Altaldban az egész éves
tudastartalom, sok olvasmany anyaga, heteket vagy akar honapokat feloleld
tanmenet integraltan jelenik meg, beépil a projektbe és alkalmazott értelmet
nyer. Ennek megvalosulasi példajat fogjuk bemutatni az alabbiakban a PTE
GYAIG DEAK Ferenc Altalanos Iskolaban zajlé projektmunka, a Zoom into
English projekt 1épéseinek, elemeinek, felépitésének ismertetésével.

4. ,,Z00m into English” project
A ,,Z00m into English” egy egész napos nyelvi projekt, melynek célja, hogy
a tanuldk angol nyelven ismereteket szerezzenek az allatkertben talalhatd
allatokrol és a célnyelven tanuljanak meg olyan tartalmakat, amelyekr6l még
nem tanultak (sokszor az anyanyelviikon sem). A program soran a tanuldk
latogatast tesznek az allatkertben. A program két valtozatban készilt el: az
egyik valtozatban (,,A” valtozat) az eml6sok osztalyai kerlilnek kdzéppontba,
mig a masik (,,B”) valtozat az él6helyekre fokuszal.

Mindkeét valtozat hasonloan épul fel: a latogatast megel6zi egy tanora,
amely a programra valo felkésziilést segiti el6. Az allatkerti séta soran a
gyerekek feladatlapokkal felfedezik az allatkertet, majd zarasként
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csoportmunkaban posztert készitenek egy adott emlds osztalyrdl, illetve az
egyes kontinensek allatvilagat mutatjak be és hasonlithatjak dssze.

Ezt a programot az altalanos iskola 11-13 éves didkjainak terveztik.
Nyelvi elofeltétele, hogy ismerjenek &llatneveket és képesek legyenek
egyszerii leirast késziteni roluk. A felkésziiléshez barmelyik tankonyv
megfelel, amelyik A2-es nyelvi szintet céloz meg kimenetként, és amelyikben
szerepelnek az allatok és azok kiilsé megjelenése (pl.: Hutchinson, Tom:
Project 2, OUP vagy Koustaf, L. — Rivers, S.: Oxford Discover 1, OUP 2014).
Felhasznalhat6 konyv még Davies, N.: Who’s Like Me? [Walker Books,
London, 2012]. Ezek hianyaban a
https://www.cayoanimalwelfaresociety.org/animal-classification/ oldal
[letdltve 2017-04-10] képei, illetve az allatkert honlapjan szereplé informaciok
is hasznalhat6ak).

Példaként az alabbiakban az ,,A” valtozat tartalmat ismertetjiik.

Réhangol6 foglalkozés:

A 45 perces tandra elsd 1épéseként a gerincesek rendje 6t osztalydnak
nevét ismertettiik meg angolul egy jatékkal, ami az ,,Evolucid” nevet viseli (1.
melléklet). A jaték utan egy Power Point bemutato (2. melléklet) segitségével
megbeszEltiik, illetve bovitettiik a tanulok ismereteit az egyes osztalyokrol.
Latogatés az allatkertben:

A tanuldkat 6t csoportra osztottuk. Minden csapat megkapott egyet a
feladatlapok (3. melléklet) kozul, amelyen az allatkertben talalhaté allatokrol
voltak kerdések, feladatok. Igyekeztem minél valtozatosabb feladatforméakat
valasztani, ezért a kérdések kozott voltak nyitott kérdések, igaz-hamis
allitdsok, feleletvalasztos kérdések.

Minden csapat feladatlapjat Ggy allitottam 0Ossze, hogy az utolsé
feladatban a feladatlap kérdéseiben szereplé allatokat el kellett helyezniiik a
megfeleld ,hdzba” (pl. madarhdz, hiilldhaz, akvarium). Ha a csapat jol
dolgozott, az egyik hdz minden esetben Giresen maradt.

A feladatlap kitoltése az allatkerti sétaval egybekotve legalabb 90 percet
vett igénybe.

Projektmunka:

A projektmunka elkészitése és bemutatasa 2x45 percet vett igénybe,
melynek soran a csapatok a feladatlap tiresen maradt hdzanak lakoirol posztert
készitettek rajzok, képek segitsegével. A poszternek tartalmaznia kellett a
gerinces osztaly nevét, az osztaly jellemzd jegyeit, illetve lehetdség szerint
egy, az osztalyba tartozo faj rovid bemutatasat.

A posztereket a ,,szakért6i mozaik” modszerrel mutattak be egymasnak
a tanulok.

109


https://www.cayoanimalwelfaresociety.org/animal-classification/

Osszegzés:
A projekt lezardsaként egyénileg toltottek ki a gyerekek egy tablazatot

(4. melléklet), amelyben az egyes osztalyokrdl csak egy-két szavas vélaszt
kellett adniuk olyan kérdésekre, mint pl. hany laba van, mi fedi a testét, mivel
szaporodik, stb.

4.1 Ertékelés

Az értékelés a kovetkezoképpen zajlott: a csapatok a feladatlapokon 10-10
kérdésre valaszoltak, ezeket fél ponttal jutalmaztuk, igy 5 pontot tudtak
Osszesen elérni. A poszterekre szintén 5 pont jart. Itt értékeltik a nyelvi
(nyelvtani, helyesirasi, tartalmi) mindséget, az esztétikai kivitelezést, valamint
a kreativitast. Az egyéni feladatlapon 25 kérdésre kellett valaszolniuk, ezt is
bevaltottuk 5 pontra. Igy minden tanulé maximalis 15 pontot kaphatott a
projektben végzett munkajaért. Az elért pontok utan minden résztvevonek
érdemjegyet ajanlottunk meg.

4.2 Kiallitas szervezése a projekt végeredményeibdl
Az iskola egyik folyosojan egy kis kiallitast rendeztlnk az elkészlt
poszterekbdl. Igy mindenki megtekinthette a gyerekek munkait.

4.3 A projekt erosségei

A projekt minden tanévben megvalosithatd, alkalmas a motivacio, az
érdeklddés felkeltésére és fenntartdsdra. A program a didkokat az O6nallo
tanulasra, kutatasra 0sztonzi, valamint erdsiti az egyiittmiikodést az egyes
tanuloi csoportokon beldl.

Ujszerii, mivel kilép az iskola épiiletéb6l, valamint IKT eszkdzoket von
be a megvalositasba.

A program alkalmas az iskolan kivili tanulasra. A tananyag motivalo, a
tanulok életkori sajatossagait figyelembe veszi. A gyerekek ebben az
életkorban szivesen tanulnak, és nem csupan az iskola falain beliil, hanem azon
kivdl is. Fontosak szdmukra a kortarsak. A program lehet6séget teremt mind
az 06nallo, mind az egylittes tanulasra, az egylittmikodésre.

A tanulék szamara motivalé olyan kdrnyezetben, olyan témaval
foglalkozni, amely életkori sajatossagaikat tekintve kozel all hozzajuk. A
program ravilagit arra, hogy az idegen nyelv eszkdz lehet a szdmukra egy
érdekes teruleten, hogy resze lehet a mindennapi életiknek, nemcsak egy
tantargy az iskolaban.

A projekt bemutatasa az iskolai honlapon, az allatkert honlapjan, akar
varosi honlapon is, illetve szakmai napon szintén motivalé hatasu. Ez utébbi a
tanarok szamara is lehetGség arra, hogy meg- és elismerjék munkajukat tagabb
korben is. A tapasztalatokat egy POK workshop keretében kivanjuk
megosztani.
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A gyerekek mindkét modul segitségével valds élethelyzetben és sajat
varosukban tapasztalhatjak meg, hogy az idegen nyelvek ismerete mennyire
hasznos lehet a szamukra. Akar a varosukba latogatd kilféldiekre gondolunk,
akar arra, amikor 0k maguk latogatnak el egy mas nyelvteriiletre, képesek
lesznek nyitott szemmel, tudatosan felfedezni a varost, informaciokat gytjteni,
és példaul az allatkertben megeérteni a piktogramokat, jelzéseket, leirasokat.

Az allatkerti program  megvalositasa sordn  felmeriilnek a
kornyezetvédelemmel, a fajok megoérzésével kapcsolatos fogalmak,
gondolatok is. Az egyes kontinensek eltéré allatvilaga felhivja a figyelmiiket
arra, hogy a fajok sokszinliségének fenntartdsa mennyire fontos eurdpai és
helyi szinten is.

A program lehetdséget ad az infokommunikécios eszkdzok hasznélatara
is. A feladatmegoldasok sordn a diakok felhasznaljadk az internet adta
lehetéségeket az informaciogytijtésre. A rahangolddas soran PowerPoint-
bemutatét lehet alkalmazni, illetve a projektmunka elkészitésekor hasznalni a
virtualis posztert a popplet (popplet.com) formajaban.

A program barmely idegen nyelvre atdolgozhatd. A feladatok megoldasa
soran a nyelvi készségek komplexen fejlédnek. A program soran autentikus
szovegekkel dolgoznak a diakok, amelyek természetesen tulmutatnak az
iskolai tananyagon, kiegészitik azt, és sok diak esetén spontan beépilnek a
nyelvhasznalatukba. Kreativitast igényel a diakok részérdl is, mind a feladatok
megoldasakor, mind a nyelvhasznalat teriletén.

Az adott életkorban levd didkok nagy részének nyelvi képessége A1+/A2
szinten van. A KER alapszintli nyelvhasznaloi szintjén 1év tanulok szdmara a
program élvezhetd és motivald. Az allatkerti projekt megvaldsitdsa soran
fontos a szovegértés mind olvasott (ppt, allatkerti informacids tablak,
projektek), mind hallott (projekt bemutatasa) formaban. Az iraskészség a
projektmunka létrehozasanal keriil elétérbe, beszédkeszség pedig a projekt
bemutatasakor. Igy a tanul6k a program soran mind a négy nyelvi készséget
hasznaljak, mindegyik szinte észrevétleniil fejlodik.

A program nemcsak a helyszinen valdsithatd meg, hiszen az internet
segitségevel barki tehet virtudlis sétat Pécsett, és rakereshet a Kkért
informéacidkra, valamint ahol van allatkert, vadaspark sth., ott a tanuldk
hasonlé programon személyesen is részt vehetnek. Az interneten barmely
nyelven elérhetéek anyagok, amelyek a program tartalméahoz illeszkednek.

A projekt komplexitasabol adodoan épit a tantargyi koncentraciora:
idegen nyelv, természetismeret (bioldgia, foldrajz), vizualis kultdra, etika,
osztalyfonoki ora.

A tanar munkéaja az elOkészitésben, tervezésben €s a programhoz
kapcsolodo szervezési feladatokban van jelen, a projektpedagogia elméleti
keretében kitiintetetten fontos, moderatori szerepnek megfeleléen. A
projektmunkdk megvaldsitasakor csak segitd szerepet tolt be, mivel a
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csoportok a feladatokat 6nalloan oldjak meg, a projektek bemutatasakor pedig
szintén kozvetitd szerepben vesz részt. A program végén a 1étrejott
produktumok értékelésében kap még szerepet a pedagogus.

4.4 A projekt nehézségei, kihivasok

Elsédleges nehézsége a program megvaldsitasdnak, hogy mivel szabadtéren,
allatkertben torténik a feladatok megoldasanak jelent6s része, ezért nagyban
fiigg az id6jarastol. Ezért a program tervezésekor 6szi vagy tavaszi idépontot
tliziink ki.

Mésodsorban azt tapasztaltuk, hogy az allatkert &llomanya id6r6l id6re
valtozik. Ezért el6fordult olyan, nem vart esemény, hogy az egyik allat az elsé
évben még megtekinthetd volt, kovetkez6 alkalommal mar nem volt az
allatkert lakdja. Ezt a problemat ugy sikertilt kikiiszobdInunk, hogy segitséget
kértiink a Pécsi Allatkert egyik zoopedagogusatol, aki atnézte a listankat, hogy
minden allat megtalalhato-e. Ily moédon az elsé latogatasra elkésziilt
feladatlapoknak mar készult egy frissitett valtozata is.

Végil, de nem utolsé sorban a program anyagi vonzatarél sem
feledkezhetink meg. Az allatkerti belépOt szerencsés esetben az iskola
finanszirozza, de el6fordulhat, hogy a jovoben ez nem igy nem fog
megvalosulni. Ebben az esetben palyazati forrasbol probaljuk a szikseéges
pénzdsszeget eldteremteni.

5. Osszegzés

A programot mar harom alkalommal valdsitottuk meg a Pécsi Allatkert és
Akvarium-terrariumban, igen sikeresen. A diakok nagyon élvezték, hogy
ugyan tandra és feladat van, de mégis egyditt lehetnek a tarsaikkal és szabadon
mozoghatnak az allatkertben. Els6 alkalommal az adott évfolyamon csak
angolul tanultak a didkjaink. A masodik évtdl mar egy olyan évfolyammal
dolgoztunk, ahol néhanyan németet tanulnak elsé idegen nyelvként. A német
szakos kolléga is meglatta a lehetdséget a programban és a csoportja szdmara
feladatlapot készitett az allatkerti allatokrol. igy a teljes évfolyam részt tudott
venni a programon. A projektnap folyamatosan valtoztathatd a tapasztalatok
mentén, korosztalyhoz, évhez, tanmenethez illeszkedden.

A ,,ZOOm into English” program megfelel a mai kor kvetelményeinek,
hiszen a digitalis eszk6z6k hasznalata, a csoportmunka, a spontan
nyelvhasznalat és az autentikus szovegek mind eldsegitik az informalis
tanulast egy nem formalis tanulasi térben.

A projektpedagogia kiemelten alkalmas a 21. szazadi kompetenciak (ld.
Schnell-Zalay—Gombas 2021) elsajatitasara, fejlesztésére €s erdsitésére. Ezek
biztositjdk, hogy a didkok sokkal aktivabb szerepvallaloi legyenek az
életliknek, feleldsséget vallaljanak a tarsadalmukban torténd dolgok irant, akik
rendelkeznek a kommunikacio, egyiittmiikodés, kritikai gondolkodas és
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kreativitas eszkoztaraval ahhoz, hogy a jovOjikben felkésziilt felndttként
éljenek, hogy hatékonyan, aktivan kommunikaljanak, és egyiittmiikodéssel,
tarsas kompetencidakkal felvértezve igyekezzenek megoldani felmeriild
problémakat.
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1. Melléklet: Evoldcié jatek

Kezdetben mindenki az evolucié legaljan van, mindenki hal. A sok-sok hal
Uszkéal és mondogatja: ,I’m a fish. I'm a fish, I’'m a fish...” Ha két hal
talalkozik, jatszanak egy k6-papir-ollot, a nyertes tovabbfejlodik, kétélti lesz.
A kétéltii mondogatja: ,,I’'m an amphibian, I’'m an amphibian...” Ha két kétélti
talalkozik, megint jatszanak egy ko-papir-ollot. A nyertes hiill6 lesz, a vesztes
visszafejlddik halla. A hiillo, mint egy krokodil jar korbe, és mondogatja, ,,I’'m
a reptile, I’'m a reptile... Ha két hiill¢ taladlkozik, a nyertes madarra valtozik
(csapdos a szarnyaival), mikozben mondogatja ”I’'m a bird, 'm a bird...” A
vesztes ismét hal lesz. Amikor két madar talalkozik, a nyertes mar emldssé
valtozik és megnyeri a jatékot, vesztes ismét hal lesz.

/adaptélva: http://www.zalai-iskola.hu/files/kooperativ¥%20jatekok.pdf
letoltve: 2020-03-01/
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2. Melléklet: Power Point bemutato
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3. Melléklet: Feladatlapok

Group 1
I.Walk around the zoo and find these animals.

Answer these questions:

1) How do Ibis @ live?

a) solitarily b) in groups C) in pairs

2) The Common Water Monitor @ can swim under water for 30
minutes. True or false?

3) How many elephants can a Golden poison frog ® kill with 1
mg poison?

4) Find the odd one out:

a) Red rainbowfish ) c) Boesman’s
rainbowfish ©

b) Yellowtail damselfish © d) Zona

5) What is Lesser sulphur crested cockatoos’ ® habitat?
6) The Plumed Basilisk © can run on

7) How big is a Golfodulcean poison frog 9?2

8) What is the Green-winged macaw’s ) red list category?

a) LC (Least Concern) c) EN (endangered)

b) VU (Vulnerable) d) NT (Near Threatened)

Which fis is this?

(12)

10) What does this sign mean?

L)

’

I1. Put the animals in their houses: Write their numbers to their correct places.
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/—_
AMPHIBIANS

REPTILES

I11. One of these houses (cages, tanks) is empty. Make a poster about that class
of animals.
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4. Melléklet

Complete the chart.

F AMP REP B MA
ISH |HIBIANS |TILES IRDS | MMALS

w
here
do
they
live:
on
land or
in
water?

W
hat
covers
their

bodies
2

H
ow
many
legs
have
they
usuall

y got?

H
ow do
they
breath
e: with
lungs
or
gills?
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A
re
their
babies
born
alive
or
hatch
out
from

eggs?
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5. Melléklet
Fotok a projektnaprdl —,,A” valtozat:
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Eva Lehot’dkova — Toth Attila

A térbeli alkotas oktatasi jelentdsége az altalanos iskolaban!

Bevezetés

A képzémiivészeti nevelést és vizualis kultiranevelést az esztétikai és oktatasi
tantargyak kozé soroljuk. Az altalanos iskola miivészeti nevelésének célja
megismertetni a didkokkal a kornyezd vilagot, segit megnyitni azokat a
szférakat, amelyek lehetové teszik a kulturalis, a jelen és a mult, a tarsadalmi
és a torténelmi dsszefliggések megismerését. Ez egy olyan tantargy, amely
integralja a didkok érzelmi, racionalis és képzeletbeli alkotéelemeit.

Az altalanos iskolakban a képzomiivészeti nevelés céljait és tartalmat az
innovativ SVP oktatasi szabvanyok rogzitik az altaldnos iskola felsd tagozata
szamara (2020). [1] A tanterv felépitését a képzémiivészeti nevelés sajatos
tartalma adja, amely esztétikai észlelést és értékelést, kiilonféle miivészeti-
percepcids és megvalositasi-tervezési tevékenységeket, valamint az aktiv
miivészi kifejezések folyamatait foglalja magaban.

1. A tér érzékelése és a térbeli képzelet fejlesztése

A térlatasunk nem adott, hanem fokozatosan elsajatithato, fejleszthetd, és ez
folyamatosan fenntarthatd is kell legyen a mindennapi életben. A térbeli latast,
a térlattatast tapintasi, motorikus, latasi és hallasi tapasztalatok révén érhetjik
el. Ezen vizualis érzékszerveink kulcsszerepet jatszanak a tér felfogasaban.

A sok éves pedagogiai gyakorlat alapjan tudjuk, hogy a gyermek
elhanyagolja a tér tudatos érzékelését. Ennek oka az ingerek szama és a
benyomasok ereje. A tér érzékelésén a megfigyelt targyak abrazolasat értjik.
A gyermekek térbeli képzeletének fejlesztését elsdsorban a térbeli kapcsolatok
megfigyeltetésével kell kezdeni, amelyek bennlinket a haromdimenzios
vilagban korulvesznek. A tér a maga hdromdimenzids komplexitasaban nem
az el6ttiink allo holisztikus képet bontja le, hanem a térbeli kapcsolatokat és
részleteket bontakoztatja ki, amelyek mindegyikének megvan a maga helye,
alakja, mérete és szine. "A térbeli képzelet képessége tulajdonképpen a térbeli
mintak gondolati felépitésén alapulo ismeretek és tapasztalatok elsajatitasa,
és az ezekkel valo miivelet." (Bombiakova, 1999/2000, 17. 0.) [2]

Szamos szerz6 (Piaget, 2001; Bombiakova, 2000; Kuric, 1992) [3] [2]
[4] azon a véleményen van, hogy a térbeli képzelet mar a gyermek

1 A tanulméany a KEGA 015 UKF-4/2020 projekt (Téri képességek fejlesztése a 10-12 éves
tanulék korében /Rozvoj priestorovej predstavivosti 10-12 roénych ziakov zakladnych $kdl/)
nyert el tamogatast.
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6vodaskoraban kezdédik. Az els6 ilyen idGszak 5-6 éves korban van. Ide
tartoznak elsdsorban olyan tevékenységek, amelyek soran a gyermek
geometriai targyakkal kerll kapcsolatba, kiilondsen ha kockakkal jatszik, vagy
legoval, vagy kirakoval stb. Az elsé két tanévet konkrét-fogalmi gondolkodéas
jellemzi. A harmadik évt6l kezdve a didkokndl kezdenek fokozatosan
kifejlodni az elvont képességek, az absztrakcidok. Az a tény, hogy ebben az
id6szakban a fidk inkabb puzzle és kirakds jatékot jatszanak, mint a lanyok, a
magyarazata annak, hogy a fiilknal jobban fejlodik a térlatas.

A masodik idészak a 11-12 éves kor. Ebben a korban a gyermekek
érzékenyebbek a térbeli feladatok kihivasaira, azon képességeik fejlédnek,
amikor mar a térbeli targyakat modell vagy kép nélkil is lelki szemeikkel
latjak mar, tehat megjelenik a képzeletiikben, erdsodik a képalkoto tehetségiik,
fantaziajuk. Ezt a képesseget szandekosan fejlesztik az iskolaban, kiilondsen a
matematika, a geometria, a természettudomany, a munkara val6 nevelés és a
képzémiivészeti nevelés orain. A képzémiivészeti nevelés ordkon a gyerekek
modellek, rajzok, képzeletiik, fantazidjuk alapjan készitenek targyakat. A két-
és haromdimenzi6s targyakat Ggy helyezik el a térben, hogy minden
érzékszerviikkel megtapasztalhassak Oket, €s alaposan figyeljenek alakjukra,
méretikre, fellletikre, anyagukra, szinukre stb. Ugyanakkor érzékelik a
térbeli kapcsolatokat (balra, jobbra, lefelé, felfelé, fent, lent, kdzott s bent),
ami noveli térbeli orientacidjukat. Azt is megtanuljak, hogyan kell a targyakkal
manipuldlni, sszedllitani ezeket, elemzik, létrehozzdk és kombinaljak dket,
mikdzben fejlesztik térbeli érzékelésiiket. A kutatdsok megerdsitették, hogy a
lanyok térbeli orientacidja alacsonyabb, mint az azonos korban 1évé fitk
esetében. Ennek az oka valdsziniileg a dinamikus vagy kalandos jellegii fitis
jatékok (bunkerek épitése, hazépités, labdajatékok) lehetnek. A filk képesek
gyorsabban megkilonboztetni a térbeli tdvolsagokat. A mélyseg érzékelésének
a fejlddése lassabb a lanyoknal, mind a fitknal (Kuric, 1992) [4]

11-12 éves korban a gyermek gondolkodasi folyamata jelentOsen
fejlédik, érzékszervi ismeretein alapszik. Mar az észlelés folyaméan
észrevehetGek az alapvet6 analitikai-szintetikus folyamatok, amelyek a kép, az
objektum  kilonféle elemeinek kirakdsaban, 6sszehasonlitdsdban és
Ujraépitésében mutatkoznak meg. Az 6sszehasonlitandé targy bizonyos
tulajdonsagainak a megvalasztasat egy bizonyos szandék és cél szabalyozza.
Ehhez tovabbi otletek és fantaziaképek csatlakoznak, amelyek lehetdveé teszik
a elképzeléseiket a kordbban megszerzett érzéki képeikkel, élményeikkel
kibdviteni, és képesek lelki szemeikkel ezt 1atni az adott objektum nélkiil is.

J. Piaget két korszakot Kkilonboztet meg a szellemi funkcidk
kialakulasaban. "Ez a szemlélteté gondolkoddis periodusa, amely az
ovodaskorban kezdddik és 7-8 éves korban ér véget, amely egy szimbolikus
szakasz. Valamint a logikai-konkrét miiveletek periodusa, amely 7.-8. évtes
kortdl 11.-12. éves korig tart; ami egy olyan idészak, amikor a gyermek mar

124



Iétrehozza a gondolat bizonyos kategoridit (pl. az okozati 0sszefliggéseket).
”(Piaget, in: Kuric, 1992, 44. 0.). A gondolkodas fejlédésével gyors tempdban
javul a memoridja és beszédképessége is. A mechanikai memoria mellett
fokozatosan kezdi alkalmazni a logikai memoria bonyolultabb formait is. A
tanulok a leggyakrabban arra emlékeznek, ami érdekli Oket, és amivel
szorosabb érzelmi kapcsolatuk alakult ki.

A térbeli észlelés magéban foglalja a tavolsag, az id6 és a mozgas
észlelését is. "4 tér a mozgdssal és az idével is kapcsolodik. A teret
haromdimenziosnak tekintjiik, és az idot az események kiilonleges mindségének
tekintjuk. ”(Kulka, 1991, 158. 0.) [5] A gyerekek harom dimenziét észlelnek:
magassagot, szélességet és mélységet. A harom térbeli dimenziéhoz hasonl6an
a negyedik dimenzid - az id6 - nem csupan a vizudlis észlelés terllete. Arra is
képesek vagyunk, hogy érzékeljlik az idot €s a teret hallassal és érintéssel. Az
iskolai gyakorlatban ez szinesztézia, tehat szinesztetikus észlelés révén valosul
meg.

2. Képanyag és vizudlis informacio

A gyerekek didaktikai szovegekbdl és vizudlis anyagokbol tanulnak. A legtobb
kényvnek és az iskolai tankdnyveknek két oldala van: verbalis - szobeli és
nemverbalis - képi.

Vannak-e vizualisan irastudo gyermekek? Mennyire képesek megérteni
avizualis anyagot? Hogyan kezelik a vizualis értelmezést? VValamennyi iskolai
oktatdsi rendszerben a tanarok ezekre a kérdésekre kell, hogy
Osszpontositsanak. (Pintrich et al., 2002; VVagnerova, 2005) [6] [7]

A térbeli képzelet teriiletén végzett jelenlegi kutatasok azt mutatjék,
hogy ha fejleszteni akarjuk a tanulok térlatasat, akkor egyuttal fejlesztentink
kell térbeli készségeiket. Ez azt jelenti, hogy a gyerekek képességeit kell
mentalisan 6sszehasonlitani, manipulalni és atalakitani a vizualis, nem verbalis
kommuniké&ciora.

Noha a képzémiivészeti nevelés az oktatasi folyamatban nagy mértékben
gyakorlatilag a gyermekek rajzéréin keresztll torténik, az oktatési oldal az
észlelési tevekenységekben is megvalosul. Kozéppontjaban az érzékszervi
észlelés és a megismerés, a gyerekek kreativ gondolkodasa és a fogalmi, és
logikai gondolkodassal valo kapcsolata all. De a szavak nem helyettesithetéek
a vizualisan érzékelt targyakkal. A képzOmiivészeti nevelés célja milivészi €s
esztétikai informaciok megszerzése, kilonos tekintettel a vizualis formakra. A
vizualis anyag vizualis mindségi tulajdonsagaival képes befolyasolni az
érzékeld esztétikai érzését, kozvetleniil aktivalja az érzékeit, fejleszti a
gyermek képzeletét és kreativitdsat. Ez egy egyén értéki, esztétikai és
intellektualis képességeire gyakorolt holisztikus tapasztalati komplexuma.
Kiilonosen a miivek reprodukcioi és a vizudlis értelmezése, amelyek lehetove
teszik a miivészet teriiletén a tudas megszerzését a vizudlis érzékelés révén,
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melyek szorosan kapcsolddnak a vizualis anyaghoz. A képi anyaghdl,
kilénosen az eredeti alkotasokbodl, de a miialkotasok reprodukcioibol is és a
tobbi altalunk hasznalt mas képi anyaghdl (pl. fényképek) val6 tanulést
jelenleg kiegészitik (gyakran helyettesitik) az Ugynevezett hipertextek,
felhasznalva a legujabb oktatasi technoldgiékat is.

Elmondhatd, hogy a képanyag potolhatatlan képinforméaciokat
szolgaltat. A vizudlis anyagbdl valé tanulds alapja a vizualis informéacid
feldolgozasa. A tanar feltételezi, hogy a vizualis anyag eléggé ,,szemléltetd”,
hogy a tanulé képes kommunikéalni a vizudlis informaciokkal, és igy
megalapozodhat a gyermekek miivészi metakommunikacioja.

A képi anyagot altaldban nem vizsgaljak meg részletesen - hogyan lehet
"professzionalisan megfejteni” a képet. A vizudlis irastudast ugy kell
értelmezni, mint ,,azon készségek 0sszessége, amelyek alapjan az egyénnek
meg kell értenie a vizualis képet, és képesnek kell lennie arra, hogy beszélni
tudjon rola.” (Ausburn, 1987, 291. 0.) Az egésznek az a lényege, hogy
megértse és megtanulja hasznalni a képanyagot; gondolkodni és tanulni a kép
szempontjabol. Az iskolai gyakorlatban valtozatos vizualis anyagokat
hasznalunk. A képi anyag kifejezés a valdsagot viszonylag jol abrazolo
anyagok (fényképek, modellek, targyak, oktatasi filmek és programok),
valamint a val6sdg elvontabb altalanositdsanak és kifejezésének
(egyszerusitett kép, rajz, vazlat, térkép, modell) széles skaldjanak kollektiv
kifejezése.

Az oktatasi anyagokat gyakran didaktikailag megtervezik, amelyben a
nem verbalis elemek dominalnak. Az oktatasi folyamat soran a tanulé elemzi
az informacidk hangszerli formait, irasban és vizudlisan is. Mindez harom
tulajdonsagot eredményez: auditiv logogén, vizualis logogén és piktogén,
amelyek bekeriilnek egy kognitiv rendszerbe tovabbi feldolgozasra. (Pintrich,
2002, 70. o0.) [6] A vizualis anyagokbol valé tanulds alapja a vizudlis
informaciok feldolgozésa. A képi informaciot a vizualis anyagokbol kapjuk
meg, amely a vizualis informécié harom szintjét kilonbozteti meg:
szintaktikai, szemantikai és pragmatikus. Mindharom szintet alkalmazzék az
iskolai gyakorlatban.

* A szintaxis szint olyan kérdéseket vet fel, mint: Hogyan jelenik meg?
Milyen elemeket hasznalnak? Hogyan viszonyulnak az egyes elemek
egymashoz?

* A szemantikai szint olyan kérdéseket vet fel, mint: Mi ez? Mit is jelent
ez? Mi az értelme?

» A pragmatikus szint olyan kérdéseket vet fel, mint: Hogyan lehet a
legjobban folytatni ezt a tevékenyseget?
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3. Anyagok a térbeli alkotashoz

Az anyagot, mint fontos mivészeti-esztétikai alkotoelemet, az 6sidok ota
hasznaljak a képzodmiivészetben. Az altalanos iskoldkban a képzémiivészeti
nevelésben az anyagok megvélasztasa az adott korosztalyhoz illeszkedik. Az
anyagot a mualkotas, mint a mivészi kifejezés eszkoze, esztétikai alkotas
1étének sziikséges feltételeként kell értelmezni. A képzémiivészeti nevelésben
minket leginkdbb az anyag miivészeti értéke érdekel és annak a kifejezd
lehetdségei. A mualkotasok feladata felhivni a gyermek figyelmét az anyag
altal nyljtott szépség észlelésére és tudatositasara, valamint az anyag kreativ
feldolgozasanak kilénféle lehetéségeinek a kihasznalasara.

A modellezés, fiiggetleniil attol, hogy miialkotas-e anyagként, térbeli
formaban vagy plasztikai miiként - nem keletkezhet modellezd anyagok
nélkul. Minden anyagnak megvannak a sajatos tulajdonsagai. A formazéasra
szolgalo anyag (massza) a nyersanyag. Olyan tulajdonséagai vannak, amelyek
latassal és érintéssel megtapasztalhatéak. A kiilonbdzd anyagokat kiillonb6zo
fizikai tulajdonsagok jellemzik, amelyeket tiszteletben kell tartani a munka
folyaman. Ezek a szilardsag, a keménység, a rugalmassag, a hasithat6sag, a
hajlithatdsdg, a lagysag, a tartdéssag, a szin stb. Az anyagok tulajdonsagai
meghatarozzak a velik valé munka modjat. Kiilonb6zo eszkozokre van
sziikség az anyag feldolgozdsahoz ¢és miivészeti targyakkd torténd
atalakitasdhoz, néhanyukat csak a két keziinkkel megalkotni. A térfogat és a
forma szorosan kapcsolodik az anyaghoz. A térbeli munkak lehetnek
haromdimenzids targyak, vagy dombormii jellegliek (az aljzathoz vannak
rogzitve). Minden tipusi anyag a maga sajatosan jellemz6 tulajdonségaival
befolyasolhatja érzékeinket, megkilénboztetve az anyagok szerkezetét,
texturajat és kézlenyomatat.

* BelsO szerkezet - ezen beliil a belsé kotéseket €s az anyag szerkezetét
értjuk, amely az anyagnak kuldnleges vizualis és fizikai tulajdonsagokat ad.
Ezek egy sima vagy durva felllet formajaban, a fény elnyelésének vagy
visszaverésének képessegében, a targy feluletének teljes szinében és ezekhez
hasonlokban nyilvanulnak meg.

* Textura - egy mesterségesen létrehozott anyagkdtés, valamint a felulet
megfeleld rajza €s megjelenése. Szoves, kotés, horgolas stb. segitségével
hozhato létre.

* Kézlenyomat - egy mialkotds vagy annak a feliiletére jellemzd
lenyomat, amelyet a kozvetlen kézkontaktus nyoman marad az anyagon.
Ilyenkor miivészi kéziratrol beszélink. A gyerekek megismerik az anyagot,
megismerik annak tulajdonsagait, megtanuljak kezelni, kapcsolatba lépnek
vele, és a munka soran inspirdlodnak. Az alapvetd tulajdonsagok magukban
foglaljak a rugalmassagot, kotOképességet, tartossdgot, szilardsagot ¢&s
higiéniat. A altalanosan elérhetd és altalanosan hasznalt modellezd anyagok
kozé tartozik az agyag, a tészta, a gipsz, modulit, (modurit), maché anyag €s
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papir minden formaban. A gyerekeknek is tetszenek a jatékos formak, a
természetes anyagokkal valo alkotas. A természetes anyagok viszonylag
egyszerliek €¢s mindeniitt jelen vannak. Ezek kiilonféle gytimdlcsok, kupok,
levelek, fakéreg, fa, kandcok, parafa, pala, héjak, szalma, homok, ko, ho stb.
Az emlitett anyagok tobbségét az iskolai gyakorlatban hasznaljak sikbeli (2D)
és térbeli (3D) munkakhoz. Ezek mind olyan anyagok, amelyek a gyermekek
szamara jol ismertek, mivel nemcsak a képzOmiivészeti nevelés oOrain
talalkoznak vellk, hanem amelyekkel a mindennapi életben is érintkezésbe
kertilnek. Ismerik tulajdonsagaik egy részét és tudjak hasznalni 6ket, amikor
veliik dolgoznak, ami szamtalan lehetdséget kinal. A célnak megfeleléen
kombinalhatok egymassal vagy méas anyagokkal.

A klasszikus miianyagok mellett a gyerekek gyakran kiilonféle konnyen
forméazhat6 és feldolgozhaté anyagokat vagy kész elemeket hasznalnak. A
"kész" elemek (pl. mlianyag, fém) a kedvenceik a térbeli alkotashoz. A kész
elemek kiilonféle anyagokbol torténd miivészi feldolgozasa fejleszti kreativ
képességeiket, mivel alakjukkal és szinikkel bizonyos, a jatékos
tevékenységekre szant mivészeti kreativ megoldasokat indukalnak. A
dombormi, illetve a teljesen milanyag jellegli anyagokon végzett munka
miszakilag stilizalt figurdkat vagy targyakat eredményez. A térbeli testek
stilizalasa és alakjanak kombinacidja lehet példaul egy hasab, prizma, kocka,
kup, forgaskup, henger stb. A gyerekek gyakran és nagy drdmmel oldjak meg
ezek osszeallitasat, akar kozos tevekenységkent is.

4. A térbeli alkotas nevelési jelentosége
Haromdimenzids vilagban élink. A mindennapi életben a gyermekek
kilonféle térbeli alakzatokkal, targyakkal és objektumokkal talalkoznak. A
térbeli alakzatokat a gyerekek szinte minden érzékikkel érzékelik és
formaljak. A térbeli alkotasok pozitivan jarulnak hozza térbeli érzékenységik
fejlodéséhez, valamint a tér latasanak és észlelésének térbeli képességeinek
javitasdhoz, az esztétikai érzés fejléddésének szempontjabol is. A térbeli
kifejezés az alkotdsaikban nemcsak a gyermekek esztétikai, hanem etikai
kapcsolatat fejleszti és erdsiti a természetben, a kérnyezetben és a miivészeti
vilagon kivili térbeli forméakban is.

A térbeli alkotas pedagogiai jelentdségét a kovetkezd oktatasi célokban
foglalhatjuk 6ssze (Gero, 2004) [9]:

* a latas térbeli érzékenységének fejlesztése, a tér érzékelésének

képessége esztétikai jelenségként, ami egyuttal képzoémiivészi

morfoldgiai eszkoz is,

* a szobraszat és épitészet torvényeinek megismerése a civilizacid
kialakulasanak és folyamatanak reszekeént,
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* megismerni az ember raciondlis, esztétikai és etikai szempontjait,

valamint az anyagi kornyezet (munka és kérnyezet) alakulasanak fejlodéset és
kolcstnos dsszefliggéseit.
Az iskolai gyakorlatbol tudjuk, hogy a térbeli kifejezés tartalma gyakorlatilag
egy muvészeti tevékenység; sajatos elképzelés a térrol, térbeli formakkal és
térbeli targyakkal valo alkotds. Az aktiv képzédmivészeti munka soran a
gyerekek olyan anal6g feladatokat oldanak, mint a szobrasz, az épitész, és a
tervezo vagy az épitészmérnok. Az alapvetd modszertani kiindulépont olyan
jatékos kreativ tevekenység, amelynek célja az anyag tulajdonsagainak
megismerése, megfeleld technikai informaciokkal kiegészitve, figyelembe
véve az oktatasi és kepzési célokat. A gyerekeknek meg kell tanulniuk kezelni
az anyagot, kapcsolatba kell 1épniiik az anyaggal, és éppen erre kell oket a
munka folyaman allandéan 06sztondzni. Megismerik az anyagok
feldolgozasanak tulajdonsagait és mddjait, az alak, az anyag és a funkcid
kozotti  kapcsolatot, ugyanakkor fejlesztik a készségeket, a miiszaki
ismereteket és a térbeli gondolkodast.

Befejezés

Az oktatds minden szintjén egyre ndvekszik a professzionalis, modszertanilag
pontos munka olyan igénye, amely a gyermekek kulcsfontossagu
képességeinek és készségeinek fejlesztésén alapul. Az altalanos iskolédkban a
képzOmiivészeti nevelés targy kiboviti az esztétika és az oktatds teriiletén
szerzett elméleti ismereteket és gyakorlati készségeket. Erds integralo €s erds
interdiszciplinaris jellege van. A térbeli alkotdsok gazdag lehet6ségeket
kindlnak a tanaroknak és a didkoknak a kreativ tevékenységre, a
leleményességre és a jatékos kifejezésre. A miialkotds megvalositdsa a
milanyagban kiilondsen alkalmas az olyan jellegli témak esetében, amelyek
térbeli formakban tomorebben és miivésziebben fejezddnek ki, mint egy
sikbeli rajzon vagy festményen. A gyerekek szdméra a plasztikus alkotés
gyakran megfelelébb kifejezése érzelmeiknek, benyomadasaiknak és
interakcidjuknak az anyaggal. Ezaltal lesznek a miiveik szorakoztatobbak, €s
érthetdbbek is.
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Schnell Zsuzsanna — Zalay Szabolcs — Gombas I1diko

A projektpedagdgia metodikdja és megvaldsulasanak egy
reprezentativ példaja: a pécsi Ledwey Klara Gimnazium

VIZED Projektje

Bevezeto
érvényesulése és érvényesitése a mindennapi oktatas gyakorlataban. E
kompetenciak nem a hagyoméanyos eértelemben vett lexikai tudas koré
szervez0dO konkrét tudastartalmak, hanem sokkal inkabb teriiletaltalanos
kompetenciak, melyek azonban nagyon sokoldall, alkalmazott aspektusat
adhatjak a megszerzett tudas felhasznalasanak. Ez elsésorban azt jelenti, hogy
a tudastartalmak hatékony, kreativ, innovativ felhasznalasa értéket képvisel, és
a 21. szdzadi kompetenciak (kreativitas, kritikai gondolkodas, egytittmiikodés,
kommunik&cid) térnyerésével egyre inkabb a konkrét lexikai tudasnal
értékesebb, alkalmazott aspektusokat lehetdvé tevd képességrendszer van
elterjedoben. Ebben a projektpedagogiai szemlélet az egyik vezetd irany,
melynek lényege, hogy a didkok kozponti szerepére, kreativ energiaira épitve
a projekt menete, 1épései, a kdzos cél kijeldlése utan egyéni sikokon, az
egyének sajat elképzeléseit integral6 modon valésulnak meg. igy ebben a
sajatos, demokratikus és innovativ keretben mind az egyéni, mind a kollektiv
szempont érvényesul. A pécsi Ledwey Klara Gimnazium altal megvaldsitott
VIZED cimii projekt kivaloé példaja a projektpedagdgia gazdag, szines,
innovativ. modszertanaval realizdlodo pedagogiai programok, lehetdségek
hatékony  miikodésének. Ebben a  tanulmanyban az  egyetem
partnerintézményeként a gimnaziumban megvalosulé projektpedagogiai
alapelvekrdl, a metodika tanulsagairdl és szervezddeésérdl adunk szdmot, hogy
ezzel a pedagogiai felséoktatasban, pedagogusképzésben a felndvekvo
generdciok szamara pedagodgiai eszkoOztarat adhassunk, s ebbdl a jovo
pedagdgusai, akik a 21. szdzadban sokkal inkabb moderatori szerepet téltenek
be a tanulas folyamataban, mintsem egy azt vezérld iranyitd szerepet, batran
merithessenek, gazdagodhassanak szakmai fejlédésiik soran.
Tanulméanyunkban a projektpedagdgia egy megvalosulasanak nagyszert
form4jat, a VIZED Projekt megvalosulasat mutatjuk be, mely a pécsi Le6wey
Klara Gimnazium programsorozatan alapult, s melynek pedagogiai célja a
gimndziumi didkok korében torténd kornyezetvédelemre, kornyezetbarat
életmodra nevelés, a viz értékeinek védelmében és a miianyagfelhasznalas
csokkentése érdekében. Ez a kdrnyezettudatos nevel6i munka jovGorientalt,
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értékvédo jellegébol fakadoan generdcidkon ativelden tud értékeket menteni,
képviselni és védeni, s egyben a projektpedagogia nagyon gyakorlati,
alkalmazott metodikajanak egy példajat is adja. A PTE partnerintézményeként
a Ledwey Klara Gimnazium VIZED projektpedagogiai palyazata szines,
sokoldald és nagyon reprezentativ példaja a projektmodszer kereteiben
megvaldsuld pedagdgiai modszertannak, és Kkivalo elemét adta a
projektpedagdgia témaju kurzusokban példaként emlithetd, megvalosult
formaknak. A pedagdgiai képzésben a projektmodszer, gyermekkozpontu,
pozitiv pszicholdgia és humanisztikus pedagdgia (Szécsi 2020b) alapjait is
integrald modszertana miatt kimondottan ajanlhat6 metodika, mely a
felnovekvd generacioknak fontos irdanytii lehet a jovdbeli pedagogiai
gyakorlatuk, szakmai fejlédésiik soran abban, hogy megtaldljadk a nevel6i
irdnyt és modszert, melyben hatékonyan, tudatosan és sikeresen tudnak
kibontakozni (Szécsi 2020a).

A projektpedagdgia filozofiai gyokerei a pragmatizmusbol, a filozofia
egy nagyon gyakorlati, tapasztalatok fontossagat hangsulyozé agabdl
eredeztethet6 (Kolosai-Pintér 2016, Pléh 2020). E szemlélet célja a
megszerzett ismeretek és készségek azonnali felhasznalhatosaganak,
gyakorlati eredményességének a biztositasa. A pragmatistak egyik f6 tétele
tehat az alkalmazott aspektus, mely napjaink tudomanyos értékelési
szempontjaiban is az egyik legfontosabb kitétel. Az alkalmazott aspektus
teremti meg a lehetdségét annak, hogy a diakok a sokszor csupan elméletek
szintjén, lexikai tudas formajaban elsajatitott tudastartalmait aztan sajat
kreativ, innovativ elképzeléseikkel kibontva, gyakorlati szintre emelve
felhasznaljak. Ez a hatékonysag és alkalmazott aspektus az, mely a mérhetd
felhasznalhatdsag és eredményesség kritériumat kielégiti. A pragmatizmus
pedagogiai képviseldje John Dewey (1859-1952). Tarsaival egyiitt {6
elképzelésiik az volt, hogy kozeliteni kell egyméashoz az intézményes oktatast
és a tagabb, tarsadalmi, természeti, gazdasagi kornyezetet (Hegediis—Szécsi
2002, Szécsi 2020a).

A projektpedagogia reformpedagdgiai elemei

A projektmddszer elméleti hattere a reformpedagdgiai irdnyzatokban
keresendd, ezen belil is a gyermeknek aktiv szerepet tulajdonitd
szemleletekben. Alaptétele, hogy olyan aktiv, konstruktiv szerepet tulajdonit a
didknak, mely ellentétes a Locke-féle tabula rasa elképzelések nyoman
kialakult passziv tanuloi magatartassal. A projektszemléletben a gyermek az
altal tanul, fejlédik, hogy gyakorlatban végezheti az adott tevékenységet, és a
gyakorlati cselekvés soran ismerkedik meg a vilag dolgaival. Napjainkban a
21. szadzadi kompetencidk térnyerésével egy komoly tadmogatottsagnak
orvendo irdnyzat a ,learning by doing” elképzelés, mely szintén a gyermek
aktiv, konstruktiv, inkvizitiv, kérdez6, s kérdéseivel a tanmenet iranyat
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felvazold szerepére épit (Trevor—Bathurst-Hunt 2018, Hegediis—Szécsi 2002).
E 21. szézadi kompetenciadk ismérve els6sorban humanspecifikus jellegiik: a
mechanikus, passziv befogadd didkképpel ellentétben egy nagyon is autoném,
aktiv, konstruktiv szerepben van a diak, akinek képességei felilmuljak a
latszolag  felulmualhatatlant, a  sz&mitogépek szinte  végtelenitett
memoriakapacitasat, mert ezen tilmenden igazan és egyediilalldban emberi,
alkalmazott, hatékony kompetenciai vannak, mely nem az iskolapadban
megszerezhetd, hanem sokkal inkabb intuitiv, tarsas, empatiaalapu kognitiv
képességeket jelent. Ezzel az értékvédo, rugalmas elfogadas, a széles 1atokor,
a kiillonbozéségének elfogadasa és azok integralasa, valamint értékeinek
megtaléldsa és jo értelemben vett kiaknazasa valik lehetévé (1. dbra).

1. abra
A projektoktatas pedagdgiajat meghatarozo teriiletek

Pragma-
tizmus
. __/.
Inter- I Reform-
i - pedagogia
. kulturalitas | | kulfsidén
[ Projekt-
. pedagdgia
Reform- e [
pedagogia | Kapcsolatok

itthon

Konstrukti-
vizmus

Alapja a kreativitds és kritikai gondolkodds, mely megteremti a
kommunikécidt is ezen izolalt modalitasok, egységek kozott (Hegediis—Szécsi
2002, Schnell 2016, 2020). Ezzel a 21. szézadi didk egy olyan emberkép
megtestesitdje aki megtaldlja a hangot a kulturalis kiilonbségek ellenére,
azokat athidalva képes integralni a jot €s alkotni beldle egy még jobbat, mely
nem csupan az alkotoelemek dsszege, hanem azon tilmenden egy {1j emergens
értékcsomag, tudastartalom vagy kulturdlis tanulas eredmeényeképp szerzett
érték.

A 21. szazadi kompetenciakkal az angol szakirodalomban a 4 C néven
talalkozhatunk (2. abra), ezek a kreativitas (Creativity), a kritikai Gondolkodas
(Critical ~ Thinking), egyiittmiikodés (Cooperation), kommunikacio
(Communication). Bar ezek mindenki szamara ismert fogalmak, és a
projektmodszeren kivdl is ismert koncepcidk, ebben a metodikaban az alabbi
jelentést hordozzak: a kreativitds az Uj megkdzelitések kiprébalasat jelenti
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abban, hogy egy adott célt elérjlnk, s ezzel innovativ, talalékony megoldasokra
0sztonoz. A kritikai gondolkodas fontos képesség az 6nalld, autonom diakok
nevelésében és a cselekvé ember sziiletésében, melyben a didk meg tud
kérddjelezni bizonyos alaptételeket, mer mogéjik nézni, miérteket keresni, s
az adott problémat j megkozelitésbol targyalni, ezzel 6sszekotve az egyes
tudomanyteriletek szempontjait, sikjait, integralva azokat, interdiszciplinaris
keretben szemlélve és értekelve azt. Az egyiittmiikodés az egyéni sikon vald
érdeklodések, képességek integralasat jelenti, melyek mind a kozds tavlati
pedagogiai célt szolgaljak (mint kollektiv vonulat), és hagyjak érvényesilni az
egyéni érdeklédés vezérelte kérdezést, az irany modositasat, terelgetését es a
szakértelem tobb szempontot integrald, de a kitlizott célhoz vezetd mederben
torténd csatornazasat.

1. 4bra
A 21. szézadi kompetenciak (The 4C’s)

(

Commanicotien

THE 4 CS OF
EDUCATION

{

Itt tehat, a projektmodszer sajatos szervezOdésében megvaldosul mind az
egyéni, mind a kollektiv vonulat. A kommunikacié révén pedig az egyéni
kérdések, oOtletek, lehetséges vilagok és szempontok kozlése, elfogadasa,
beépitése valik lehetove.

ot

Colkabsratica

Interakcio és életre nevelés

Az eredeti, Dewey-féle elképzelés szerint a gyermek és kdrnyezete kozott
legyen interakcio; a gyerekek ne passziv alanyai legyenek a tanulas
folyamatanak, hanem annak aktiv szerepléi résztvevéi. Ez a tanmenet
kibontakozésara is érvényes ebben a szemléletben. Fontos, hogy az iskola az
életre nevelje a gyermeket. Mindez 6sszhangban van a rousseau-i gondolattal,
s a Le6wey Klara Gimnazium mottdjaval, miszerint a neveldk elsddleges célja:
, Embert nevelni az életnek és a hazanak.” Leowey Klara.
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(www.leoweypecs.hu). Az iskola legyen val6sagos tapasztalati alapu, és
szakitani kell az olyan oktatassal, melynek eredménye a nem cselekvé ember,
aki bar ismereteket szerez, nem tanulja meg azokat alkalmazni, vagy egy
szokvanyostol eltéré keretben kreativan felhasznalni. A projektmddszer
pontosan ezeket a kompetencidkat tdmogatja és szolgéltat hozza az oktatasban
sokoldaltan felhasznalhato kereteket.

A projektmetodika megkiilonbozteto jegyei

A projektmodszertan kitiing terepe lehet szamos kérdés, feladat, probléma
feldolgozasanak, melyben a fokusz leveheto a tanar iranyitd, instrualo, tablara
felvazold, kontrollald szerepérdl, és ez attevodhet a gyermekekben 1évo
kivancsi és nyitott energidkra, ahol az informaciogyiijtés, tapasztalatszerzés
k6z0s, az elemzés, rendszerezés kreativ felfedez6 modszerekkel torténik, s
melyben eszkdzok felhasznalasaval valos, természetesen korcsoporthoz
illesztett, életszerti feladatok megtervezése és megvalosulasa zajlik (3. abra)
(pl. elektronikus eszkozokkel riport készitése a varosvezetokkel). Fontos
fazisok a mintavetel, kiprobalas, értelmezés. Ez lathatdan nagyban illeszkedik
a 21. szazadi kompetenciak nyoman kialakuld 0j emberkép és () tanari szerep
ismerveihez, melyben az oktatd sokkal inkdbb moderator, semmint a tanulsi
folyamat alfaja és omegaja, feliilr6l iranyito forrasa és minden téren kontrollalo
eleme (Pléh 2020).

1. abra
A projektoktatas vezérelvei

Mi a projektoktatas?

robléma centrikus,
eformpedagdgiai elemekbdl épitkezo
lyan ajszerii szervezési mod, melynek a
aték is része lehet, az

gyéni munka is fontos eleme, de
is csoportokban is torténhet a
anulas.

A didkok szerepét tekintve a projektmddszer keretei 6sszhangban vannak a
Bloom-féle taxondmia hierarchikus elemeivel (4. abra), melyben az els6dleges
készségek az alacsonyabb rendii gondolkodasi képességektdl indulva
(ismeretszerzés, 0Osszefliggések megértése, feltarasa), egyre bonyolultabb
szintekre érve a magasabb szintli mentalis miveletek, gondolkodasi 1épések
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integralt, alkalmazott aspektusaival jutnak el a kreativ, innovativ alkotas
szintjére (alkalmazas, kiertékelés, alkotds). A projektpedagogia a
hagyomanyos, frontélis oktatasbol ismert pedagdgusi szereptél eltéréen nem
elore gyartott, elokészitett tudasanyagot ad at, lexikai ismereteket, melyeket
ugyanugy var vissza, sokszor sz6 szerinti felmondasban, hanem ett6l nagyon
eltér6 kontextusban szervezédik (Hegediis—Szécsi 2002). A magyar oktatasban
jelenleg talnyomorészt uralkodd gyakorlatban az oktatd olyan tudésanyagot ad
at, melyet a didkok sokszor csak bizonyos tipusu feladatcsoport megoldasara
tudnak felhasznalni. Az informacidkat sokszor elére feldolgozva kapjak, és
altalaban hianyzik az a lépés, mely révén ismereteik 6nallé alkalmazasa,
felhasznalasa, kreativ médon torténd alkalmazésa valdésulhatna meg.

4. 4bra
Bloom taxondmiaja és az elsajatitas szintjei

Alkotas

Elemats:

Alkalmazis

Megértés

Ismeret

A projektalapisag lényege ezzel szemben az, hogy mind az egyéni (kreativ),
mind a kollektiv szintéren érvényesiilnek az elsajatitasi folyamatok, igy a
problémaelosztas projektalapusaga valosul meg (vagyis mindenki egy-egy
részkérdés biztositasaért, feltarasaért felelds), egy lancolatszerti rendszerben.
Ezzel egy csoportszinti problémamegoldasi készség révén csoportra epiilo,
vagyis az egyeni szinteket (érdeklédéseket, kompetenciakat) integrald
gondolkodas és tanulés jon létre.

A projektszemlélet 6 pillérei

A projektmddszerben a didk, gyermek, hallgatd egyéni érdeklddési teriilete
kiemelten fontos, hiszen az erre valo alapozas adja meg azt a motivaciot, azt a
személyes kapcsolodast, mellyel a didk érdeklédése fenntarthatd, s ezzel
motivacioja is hosszutavon biztosithatdé a pedagogiai munkaban. A
megismerés f6 forrasa a diakok tapasztalata, érdekl6dése, tevékenysége. A
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hagyomanyos oktatasi modszertannal szemben nem a tananyaghoz rendeli a
gyermeket, hanem a gyermekhez rendeli a tananyagot. Vagyis, a gyermek
maga is alakitja a projekt folyamatat, 1épéseit, kibontakozésat, illetve ugy tud
kapcsolodni az anyaghoz, ahogy adottsagai, képességei, érdeklédése leginkabb
engedi. Ez a didkok természetes érdeklddésére vald nyitottsdg az, amivel
megtarthatéak a tanulds, oktatas folyamataban, hiszen ha érezhetéen fontos és
értékes az 6 egyéni szinten torténd hozzajarulasuk, akkor részeseinek érzik
magukat a tanulds, elsajatitas folyamatanak. Ebben a keretben a diakok
érdeklddése lesz a sz¢€l a vitorlankon, és adja a lendiiletet, hiszen a motivacid
biztositva van azaltal, hogy a szdmukra érdekes kérdés feldl kozelithetnek.

A projektpedagdgia fontos kitétele a kbzds pedagdgiai cél kijeldlése; ha
ez megtortént, annak elérése a tovabbiakban csoportszinten, mégis egyeni
az egyeéni kreativitas kulcsfontossagu. Fontos alaptétele a mddszernek, hogy
az ember kreativ, alkotd 1ény, s igy nem vitatja el a gyermektdl sem, hogy
érdemben tud hozzajarulni a k6zos cél elérését szolgalo 1épéssor kialakitasahoz
(BUs 2013). A projektpedagdgiai szemleletben a gyermek tehat elsésorban
fejlodik, s nem fejlesztik. Ez a szemlélet nagyon aktiv, konstruktiv szerepet
tulajdonit a gyermeknek, melyben a szabadsag egyben feleldsséget is jelent a
projektmunka folyamatdnak kidolgozdsaban. Nem téveszti szem eldl a
célkitlizést, ami az adott projekt pedagégiai célja is egyben, igy az egyéni
sikokon torténd kapcsolodasok révén a kozds, nagy egészhez torténd
hozzajarulas is megvaldsul.

A projektszemlélet szerepe a pécsi Leéwey Klara Gimnaziumban
A Ledwey Klara Gimnazium tantestllete elkdtelezett a modern pedagdgiai
szemlélet megvalositasa mellett. A tiz esztenddvel ezel6tt elfogadott igazgatoi
koncepcid a konstruktivista pedagdgia alapelveire épult, amelyben fontos
szerep jutott az elb6zetes tudasok szerves beépitésének a pedagogiai
folyamatokba, a diakok aktivitasra serkentésének, a 21. szazadi kompetenciak
fejlesztését kimondottan hatékonyan fejlesztd moddszerek alkalmazasanak,
tobbek kozott a projektmddszernek is (Zalay 2011). A jelenleg hatalyos
pedagOgiai programban 36 helyen szerepel a projekt fogalma, kiilonb6z6
aspektusokban. Hasznaljak az ajanlott mddszertanok felsorolasakor, a
kiilonbozé  tagozatok  egyes, specidlis  pedagoOgiai  szitudcioinak
megnevezésekor, illetve az egész iskolat érintd tematikus projektek
megvaldsitasanak (pl. fenntarthatosag, digitalizacio, pénzugyi tudatossag)
emlitésekor, amely témakkal az orszagos projekthetek rendezvénysorozatahoz
is kapcsolodnak. A tanitasi projekteket a lebonyolitds idétartama szerint
témanapként vagy témahétként szervezik (Pedagdgiai Program, 2020.11.03.).
A gimnazium mindegyik tagozatan szerepet kap ez a modszer. Az
Arany Janos Tehetséggondoz6 Program osztalyaiban kilon a programhoz
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kapcsolodo, fejleszté  projekteket valositanak meg egyénileg és
kiscsoportokban is a didkok, tanaraik tdmogatasaval. A nyelvi tagozatokon
(angol, német, francia) kiemelt szerepet kap a projektmodszer a nyelvtanulas
gyakorlati tamogatasa és melyitése céljabol, évente tobbszor is, kiilonbozé
tematikus napok vagy utazdsok formajaban. A természettudomanyos
tagozaton projektalapu terepgyakorlatokat szerveznek rendszeresen. Ilyenkor
a lakohely, illetve az iskola kérnyékének valamilyen kdrnyezeti értekét vagy
problémajat vizsgaltatjak a didkokkal, az adott helyszinen megismerhetd,
fellelhetd, megtapasztalhatd valodi probléma koré rendezve a tanulést.

Témanapot, illetve e téren tapasztaltabb tanulok szdmara témanapokat,
vagy témahetet szervezni a kotelezd tanorakkal azonos idékeretben lehet. A
témanapok a hagyomanyos maodszereknél jobban, eredményesebben
szolgalhatjak a feladatok végrehajtdsdnak megtervezésében, a valdsadgos
problémaék kollektiv megolddsaban megszerzendd jartassdgot. Engedik, hogy
a tanuldék folyamatosan szembesiljenek dontéseik kovetkezményével.
Gyakorlatot  szerezhetnek  kiilonb6z6  ismerethordozok — kezelésében,
tajékozodhatnak kiilonb6z6 informécios kozpontokban, alkalmazhatjak a tobbi
tantargyban megtanultakat és mozgosithatjak a tananyagon kivdili ismereteiket
is. Természetesen a projekttipusu tanulasra is folyamatosan fel kell késziteni a
tanitvanyokat. E tanuldsi médhoz kénnyen ¢€s sikerrel illeszthetdk a kiilonb6zo
dramatechnikék, dramapedagdgiai modszerek. Az el6készité munkaban pedig
helyet kell kapnia a konyvtari munkanak, az internetes lehetdségeknek, az
informacioszerzési, illetve -feldolgozasi gyakorlatoknak.

A tanulok kornyezeti, egészségiigyi ismereteinek bdvitését, az 6rakon
kivali formdaban, szintén specialis projektnapokon valositjdk meg a
Ledweyben. Azok rendszerezésével, az Osszefliggések feltarasaval, a
szemléletforméalassal meg lehet alapozni, hogy a kdzépiskolaban kialakuljon a
kornyezetért, a jové generaciokért feleldsséget vallalo személyiség. Ezt
célozza az iskola komplex egészségfejlesztési, szabadidds tevékenységi
projektje minden évben. A program sordn a diakoknak olyan pozitiv
életvezetési stratégidkat mutatnak be, melyek elsajatitasaval egészséges,
helyes dontéseket hozo, feleldsségteljes, boldog életet €16 felndtté valhatnak.
Ezeknek a projektnapoknak elsddleges céljai azok, hogy a tevékenykedtetésen
keresztl

« fejlesszék a tanulo szocialis képességeit,

+ adjanak lehetdséget 1j ismeretek megszerzésére (biologiai sokféleség),

» rendszerezzék, szelektaljak, mélyitsék el a mar meglévd ismereteket,

« szintetizaljak az egyes tantargyak nydjtotta analitikus ismereteket,
tanitsanak rendszerszemléletre,

« alakitsanak ki kritikus gondolkodast,
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- fejlesszék a kornyezeti harménia megteremtése érdekében fontos
képességeket (pl. problémamegoldd, konfliktuskezelési  képességek,
tolerancia, alternativ gondolkodas),

* Osztonozzenek az egeszséges, kornyezetbarat életmod elsajatitasara,

« alakitsanak ki kdrnyezeti érzékenységet, helyes szokasokat, viselkedési
normakat,

* neveljenek a hagyomanyok tiszteletére,

» mutassanak kovetendd mintakat,

* 6sztonozzenek feleldsségteljes cselekvésekre (tarjak fel, hogy mit tehet
a tanuld egyéni életében a kornyezeti problémak megoldasa, megeldzése
érdekében); tarjak fel a tanuldk szamdra a globalis kérdések alapvetd
gazdasagi, tarsadalmi hatterét, tegyék vildgossa a tanuldék szamaéra, hogy az
ember a természet része, és csak akkor van esélye a boldogulasra, ha kész
egylittmiikddni kdrnyezetével, és nem uralkodni akar felette.

A projekt az érettségi vizsgakon is szerepet kap a Ledweyben. Az etika
tantargy, valamint a német nemzetiségi népismeret tantargy kozépszinti
irasbeli érettségijét egy projekt készitése valtja ki. Az el6készitd szakaszban a
tanuld témakorétdl fliggden beszélget a téma szakértdjével, felkésziil az
adatkozlokkel valo beszélgetésre, szakirodalmi szemelvényeket dolgoz fel,
elemzi motivaciojat, kérdoivet allit 6ssze, elsajatitja a dolgozat megirasanak
technikajat. A kivitelezési szakaszban felkeresi az adatkozldket, levéltarat,
muzeumot, feldolgozza gytijtott anyagat és elkésziti dolgozatat. A bemutatasi
szakaszban leadja kész dolgozatat és a szobeli vizsgan prezentécids anyag
segitségével roviden bemutatja munkajat. A projekt-érettségi a személyes
tapasztalatokon keresztiil erdsiti az identitadstudatot, boviti a didkok latokorét.

A kovetkezd idészak terveiben az eddigi tapasztalatokra alapozva
szintén fontos szerepet szan a kisérletez6 kedvii tantestiileti munkak6zosség a
projektek alkalmazasanak. A kdzosség pedagogiai filozéfiaja folyamatosan
alakul at (Zalay 2018). A tantervi kotelezettségek és az érettségi-felvételi
vizsga elvarasrendszere olyan kényszerité erd, amelyet nehezen Iehet
szintézisbe hozni a reformpedagégiai elvekkel, modszerekkel. A jelenlegi
iskolarendszer még mindig ragaszkodik az ismeretek uralmahoz. A
kompetenciafejlesztésre sokszor nem marad ideje a pedagdgusoknak. Nem
beszélve a lelki-érzelmi nevelés jelentdségér6l, a szocialis készség és
érzékenység  fejlesztésének egyre feszitobb  tarsadalmi  igényérdl.
Mindezeknek a szorongaté tényezdknek a présében konnyen csorbul a kezdeti
lelkesedeés, gyakoriak lehetnek a kiégési tiinetek.

Mindezeket felerésitette az elmult egy év digitalis oktatasanak
fesziiltsége. Mégis érzeékelhetd a tantestiilet lankadatlan kisérletezd kedve,
alkalmazkodasi képessége és az a kozds torekvés, hogy ,,hazon beliil”
alkossanak meg egy olyan pedagdgiai szintézist, amely korszerti modszertanon
alapul, mégis 6rzi a hagyomanyos értékeket. A Ledwey tantestiiletének
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kiilonlegessége az a sokszinliség, amely kiilonféle teriileteken tudja az iskolat
eredményessé tenni, a nyelvoktatastdl, a differenciald6 megoldasokon at, a
versenyfelkészitésekig, az elhivatottsdg és a gyerekszeretet kdzOs bazisara
épitve.

A megujulés zaloga a pedagdgiai szemléletmod paradigmavaltasa (Zalay
2017). Egy modern iskola tervezésekor mar ugy kell kialakitani az élet kereteit
és céljait, hogy azok vezessék el a tanuldkat a nem lathato jovébe. Szituaciokat
kell elképzelni, amelyek fejlesztik a fiatalok alkotokészségét, erdsitik Oket
abban a hitben, hogy képesek kialakitani sajat tanuldsuk mddszertanat, kész
valaszok helyett meg kell tanulnia a pedagdgusoknak jobban kérdezni, és meg
kell mutatni a szintézisalkotas ,,varazslatat”.

Kérdések sora all a mai neveléstudomany és a pedagogusok, illetve a
Le6wey tantestiilete el6tt is: ,,Belatjuk-e a poroszos, frontalis pedagégia
korlatait? Fel tudjuk-e mérni az ismeretatadds €s a kompetenciafejlesztés
helyes arédnyait? Ismerjik-e a kognitiv pszicholdgia eredményeit a
megismerési folyamatokkal kapcsolatban? Vajon a didkjaink mennyit
hasznositanak abboél, amit t6liink tanulnak? Meg tudjuk-e alkotni kézbdsen a
tanuld ember, a ,,homo studens” ideajat? Meg tudjuk-e hatarozni azt a
tananyagot, amely az eléirt minimum ¢és a helyben tanithatd maximum kozott
van? Tudunk-e koherensebb tantervi halot késziteni, amelyben a diszciplinaris
szemlélet helyett a tantargyi integracio, a projektalapi gondolkodas, az
idonkénti  epochalis  tanulasszervezés is  szerepet kaphat? A
generécioelméleteket be tudjuk-e koédolni gyakorlatunkba? A modernkori
kamaszlét problémait képesek lesziink-e napfényre hozni, hogy érdemi
segitséget tudjunk nyudjtani fiataljainknak? Fel tudjuk-e hasznalni a kognitiv
pszichologia, a pszichoanalizis és a transzgeneracids kutatasok legujabb
eredményeit munkank sordn? Pozitiv pedagdgiava tudjuk-e transzformalni a
pozitiv pszicholdgia vivmanyait? Megfelel6 modon tudjuk-e a fizikai, a lelki
és a tudati allapotfejlesztést a létallapot fejlédésének szolgalataba allitani?
Tudunk-e megfelelé modon épiteni a tanulas tdmogatasa soran a tanulok
egyéni céljaira és szukségleteire, az osztalyok és csoportok egyedi
sajatossagaira? Elérjik-e a fiatalok ingerkiiszobét kiilonbozé innovacios
Otleteink megvaldsitasakor? Alkalmazni tudjuk-e a pedagégiai diverzitast
kiilonboz6 tanitvanyaink és a kiilonféle helyzetek megkdzelitése érdekében?
Fel tudjuk-e mérni modszertani repertoarunk és eszkoztarunk gazdagsagat a
rendszerfejlesztés érdekében? Sikeriil-e komplexebb maodon hasznalni,
magasabb szintre emelni a digitalis oktatasi rendszerben elsajatitott
metodusokat? Tudunk-e holisztikus szisztémakat alkalmazni az egészségesebb
pedagogiai kornyezet megteremtése érdekében?” (Zalay 2021)

A kérdések visszatérdé gondolata, hogy sikeriil-e az eldir6 tantervi
struktara mellett olyan pedagogiai akcidkat, tobbek kozott projekteket
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megvaldsitani, amelyek nem vetik el az ismeretszerzés fontossagat, mégis
megvaltoztatjak a tanulashoz valo attitiidot, egyuttal a tanitas gyakorlatat is.

A VIZED projekt megvaldsulasa, motivacioi és tanulsagai

A fenti értékek és pedagogiai kisérletezések legkivalobb példaja volt az elmult
id6szakban a kornyezettudatossagra neveld VIZED Projekt. A pécsi Ledwey
Klara Gimnézium a paradigmavaltas jegyében a didkok érzékenyitése mentén
vagott bele egy teljes iskolara kiterjedd szemléletformalo projekt gyakorlati
megvaldsitasaba.

Ader Janos, a Kék Bolygé Klimavédemi Alapitvany alapitéjanak eléadasa a
gimnéaziumban a projektnap alkalméaval

A projekt 0 célkitlizése a didkok érzékenyitése mellett ©6nallo
felelosségvallalasuk erdsitése volt. Gombas Ildikéd koordinélta a didkok és a
projekt menetét, valamint megvalosulasanak Iépéseit, melyek azonban a
didkokkal szoros egyiittmiikodésben, a projektpedagdgia hitvallasahoz hilen a
didkok otletei, kezdeményezései, javaslatai mentén keriltek kidolgozasra,
palyazat formajaban.
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Beadadsi hatéridé: rudr

21. hétfé

Pécsi LeSwey Klara Gimnazium, Titkarsig

Hitvallasuk, hogy a viz minden élet forrasa, mégis lelkiismeretfurdalas néelkul
pazaroljuk és szennyezzik. A viz véges forrds, csak annyival
gazdalkodhatunk, amennyivel jelenleg is rendelkezilink. A viz 1ényegesen tobb
figyelmet érdemel, mint amennyiben részesdl.

A viz fontossagarél szold gondolatokkal szinte biztos, hogy mar
mindannyian talalkoztunk valahol, ha méaskor nem, a marcius 22-ei viz
vilagnapjahoz kapcsolodoan. Azonban nem elég szembesiilni azzal, hogy nagy
a baj, tenni is kell annak megoldasaért. Mint ahogy cseppekbdl all ssze a
tenger, a Fold vizkészletének megmentéséért tett apré torekvések is
szamitanak, akar egy pécsi kozépiskola kozdsségének feleldosségvallaldsa is
fontos szerepet kaphat a folyamatban. A Ledwey Klara Gimnazium 9.
osztalyos didkjai alkotta Vized csoport alig néhany honapja kezdte a vizre
fokuszaldo munkajat, maris kézzelfoghatd siker koronazta torekvéseit: két
vizsziirds, -tisztitds hiitdberendezéssel gazdagodott az iskola és a didkok
utantolthet6 ivokulacsot kaptak. Pedig a VIZED programja csak részben szol
a vizrol.

Mar az oOvodéban elkezdédik az egészségtudatos gondolkodas
megalapozasa, ami folytatodik az altalanos iskoldban, &m a gimnaziumban
ezek a témakorok mar nem kapjdk meg a kelld figyelmet. Pedig a
kdzépiskolasoknal is szlikség lenne e gondolatok megerdsitésére, a jo szokasok
kialakitasara, hiszen szdmos, a késdbbi életvitelre vonatkozd szokés éppen
ebben az életkorban alakul ki. A le6weystak ezért is gondoltak a vizre mint az
¢let legalapvetobb forrasara, mert ha sikertiil a fiatalokban tudatositani, hogy
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miért fontos a jeleniikre, a jovdjiikre, az életiikre, a kozosségiikre, a
tarsadalomra, a nagyvildgra nézve vigyazni a vizre, az megalapozza az
onmaguk, a csaladjuk, az iskolajuk, a kozosségiik iranti feleldsségvallalasukat.

A Vized csoport egyik idei célja az volt, hogy palyazatok segitségével
két vizszlrds, viztisztitds, vizet hiitd adagolét nyerjenek. Ugyanis tisztaban
valtozast eredmeényez a didkok életében is, pl. ha a tanulok hidratéltak, jobb
teljesitményre képesek. Masrészt nagyon sokan PET-palackokba toltott
majdhogynem egészségtelen italokat vasarolnak, ezzel amellett, hogy ndvelik
a hulladékkibocsatast, még az egeszséglket is rongaljak, nem beszélve a
feleslegesen kiadott forintokrol. Egy akkora intézményben, mint a Ledwey
Klara Gimnazium, szazaval keriilnek kidobasra a miianyag palackok, és ugyan
egy résziiket ujrahasznositjak, sokkal kedvezébb lenne, ha nem is keletkezne
ilyen jellegii hulladék.

Tehat az idei cél elérése érdekében a didkok palyazatokat kerestek,
megtanultdk azokat értelmezni, megszerkeszteni, beadni és megvalositani egy
tervet. A Duna-Drava Cement Kft. Z6ld megoldas palyazatara dsszeéllitott
palyamiviik, bar kivalonak talaltak az Gtletiiket és annak kidolgozasat, nem
nyert. Viszont a palyazati anyag eljutott a Koztarsasagi EInoki Hivatal
Kornyezeti Fenntarthatosdg Igazgatdsagahoz, az 6 segitségiikkel taldltak ra a
Kék Bolygo Klimaveédelmi Alapitvanyra, amely tamogatta a kezdeményezést.
Latogatasukkal az elismerésiket fejezték ki az innovativ, a didkokat gyakorlati
szintereken bevond, egészségre és kornyezettudatossagra nevel6, PET-
palackmentes természetvédelmi célok és eredmények megvaldsulasat illetden.

Dr. Zalay Szabolcs és Ader Janos a VIZED projektnap alkalmaval

Igy vasarolhatott az iskola két viztisztito-sziir6-hiit berendezést, és még arra
is kaptak tamogatast (ami szintén fontos része a projektnek), hogy
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ivOkulacsokat vegyenek az iskolai kozosség szamara. Az adagolokat és a
kulacsokat a viz vilagnapja alkalmabol mar at is adtak az intézmenynek. A
projekt kovetkezd 1épése az lesz, hogy meghirdetésre keriil a PET-mentes
osztaly akcidterv a milanyaghulladék mennyiségének csokkentésére. Terv
szerint kiirasra keriil egy kreativ palyéazat is ,,A viz ize” cimmel, melyre
poszteren, foton vagy irodalmi alkotaskent varjak a téma megjelenitését.

Szép lassan lehet eliiltetni a gondolatokat, honaprol honapra tudatositani
a diakokban, hogy a valtozasra nem varni kell, hanem azt 6k idézhetik eld.
Nem lehet egyik naprél a maésikra atprogramozni a hozzaallasukat, a
gondolkodasukat, erre id6t kell hagyni. A VIZED Program a fiatalok
felelosségvallalasat erdsiti, altala olyan készségeket sajatithatnak el, amelyek
a felndtt életilkkben is segitik Oket. Mert egyszer majd Ok tanitjak meg
ugyanezekre az utanuk jovo generaciot.

A projektpedagogia nagyszerii eszkdzei nemcsak szabadsagot adnak a
didkok kezébe, de konstruktiv szerepiiknél, otleteik és cselekvOképességiik
kiaknazasanal fogva tarsadalmi feleldsségvallalasra is 6sztonzik dket, mely a
pedagbgiai folyamatok és modszerek egy napjainkban kiemelkedden fontos,
alkalmazott szempontrendszer szerint szervezddd értéke és lehetdsége is
egyben.

Kovetkez6 szamunkban, folytatasos cikksorozatunk masodik elemekeént,
a projektpedagogia alkalmazott metodikajanak és célkitiizéseinek, valamint
tarsadalmi valtozasokat serkentd szociokulturdlis hatdsainak ismertetése
mellett a VIZED mint természetvédelmi pedagdgiai projekt gyakorlati
1épéseirdl és megvaldsuldsanak fazisairdl adunk szamot.
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TAJEKOZODAS

Ori LészIé - Nemeskéri Zsolt - Zadori lvan

Helyi értékek nyomdéban: kozosségi tevékenységek Baranya
megyében a 19. szazadtol napjainkig

Bevezetés

Baranya megye kozigazgatdsi egység a Dél-Dunantdlon. Eszakrdl Tolna
megye, északnyugatrol Somogy megye, keletr6l Bacs-Kiskun megye és a
Duna, délrdl pedig a Drava és Horvatorszag hatarolja. Teriilete 4429,60 km?,
népsiirisége 89,5 f6/km?, lakossaga 360 704 f6. Baranya megye teriiletén egy
megyei jogl varos (Pécs), 13 varos, 301 telepiilés és 10 jaras talalhatd.! A
megye lakossaganak fele a megyeszékhelyen és kornyékén él, telepiléseinek
nagy része azonban 500 f6 alatti lakossaggal rendelkezd kistelepiilés.
Magyarorszagnak e festdi szépségii teriilete a mult jelentds torténelmi emlékeit
Orzi, természeti adottsagai, foldrajzi és éghajlati viszonyai, a valtozatos
noveény- és allatvilaga kedvez6 koriilményeket nyujtott régen, és nyjt ma is
az itt é16 emberek szamara. A megye északi és nyugati része hegyes, dombos
vidék, déli és keleti ¥észe nagyrészt siksag jelentds arteriilettel.?

A kedvezo természetfoldrajzi adottsagokkal rendelkezd Baranya megye
teriilete az 8skortol kezdve folyamatosan lakott. A késdbbi torténeti korokban
a Romai Birodalom részeként Als6-Panndniahoz tartozo teriilet Szent Istvan
kiraly allamszervez0 munkdja soran kiépiilt vairmegyerendszer egyik teriileti
egysége lett, Baranyavar kozponttal. A késObbi évszazadokban piispoki
székhely rangjaval, és az els6 magyar alapitasti egyetemmel rendelkezd Pécs
Baranya varmegye és Dél-Dunéantul fontos igazgatasi, kulturalis, gazdasagi
kdzpontjava valt.

A 16. szdzad kozepén a dontdéen magyarok lakta, virdagz6 gazdasaggal,
jelentds kulturalis és vallasi intézményekkel rendelkez6 varmegye csak a 17.
széazad végen szabadult fel a torok uralom al6l. Az ekkor nagyrészt lakatlan
varmegye hamarosan egy tobbnemzetiségli, magyarok, németek, horvatok és
szerbek altal lakott teriiletté valt. Az itt egyiitt €16 népcsoportok gazdalkodasa,
a tarsadalmi, kulturalis sajatossagaik kolcsondsen hatottak egymasra és

1 Ori L.; Haffner, T.; Zadori L; Gyimesi,V.; Nemeskéri Zs. (2021): Dél-Baranya kozosségi
tevékenységeinek torténeti feltardsa a 19. szazad kozepétél napjainkig. Baranya Megyei
Onkormanyzat, Pécs

2 Uo.
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jelentdsen befolyasoltak a térség késobbi fejlodését €s gazdasagi, tarsadalmi
folyamatait egyarant.

A térség kozosségi folyamataiban és tevékenységeiben a 19. szézad
masodik fele fontos fordulépontot jelentett: a gazdasagi fejlodéssel és a
polgarosodassal egyidoben megjelentek a mai értelemben vett civil
szervezetek, amelyek egyre hangsulyosabb tarsadalmi szerephez jutottak. E
kozosségi, civil tevékenységek 19. szazadtol napjainkig torténd feltarasara a
kozOsségi tevékenységeket részben feldolgozo fontos korabbi forrasmunkak
eredményeit tovdbb bdvitve, 2021-ben kerillt sor.® A megye kozosségi
tevékenysegeinek feltarasara vonatkozé kutatas jarasonként vizsgalta az adott
terliletek szervezeteit és kozosségi tevékenységeit.

Jelen tanulméanyunk e kutatasi eredmények 6sszegzésére tesz kisérletet:
kutatasi eredményeink felhasznalasdval Baranya megye koz0sségi
tevékenyégeinek és  tarsadalmi  mozgasfolyamatainak  legfontosabb
sajatossagait mutatjuk be. A tanulméany azonban nem csak a megyére
vonatkoz6 eredmények vazlatos Osszefoglaldsa, hanem egydttal a témaval
kapcsolatos eredmények kozlésének elsé tanulmanya is, amelyet reményeink
szerint Baranya megye jarasainak kozosségi tevékenységeirdl és nonprofit
szervezeteirdl sz016 tovabbi tanulmanyok publikélasa kovet majd.

Civil tarsadalom és nonprofit szektor

A 2011. évi CLXXV. Tv. 2.8 (6.) meghatarozza a civil szervezet fogalmat,
amely alapjan civil szervezetnek tekinthetd a civil tarsasag* a Magyarorszagon
nyilvantartasba vett egyesiulet (a part Kkivételével) és az alapitvany.
Amennyiben intézményesiilt és formalizalt médon miikédo szereplordl van
sz6, nonprofit szervezetnek tekinthetd. A KSH alapjan a nonprofit
szervezeteket jelleglik szerint harom tipusba soroljuk. Klasszikus civil
szervezetnek tekintjuk a maganalapitvanyokat, egyesuleteket; az
érdekképviseletek csoportjaba tartoznak a koztestiiletek, szakszervezetek, a

3 Ori L.; Haffner, T.; Zadori L; Gyimesi,V.; Nemeskéri Zs. (2021): Dél-Baranya kozdsségi
tevékenységeinek torténeti feltarasa a 19. szazad kdzepétdl napjainkig. Baranya Megyei
Onkormanyzat, Pécs; Ori L.; Haffner, T.; Zadori 1.; Gyimesi,V.; Nemeskéri Zs. (2021):
Nyugat-Baranya kozosségi tevekenysegemek tortenetl feltardsa a 19. szdzad kozepétdl
napjainkig. Baranya Megyei Onkormanyzat, Pécs; Ori L.; Haffner, T.; Zadori I.; Gyimesi,V.;
Nemeskeéri Zs. (2021): Eszak-Baranya kozGsségi tevekenysegelnek tortenetl feltarasa a 19.
szazad kozepétdl napjainkig. Baranya Megyei Onkormanyzat, Pécs; Ori L.; Haffner, T.; Zadori
; Gyimesi,V.; Nemeskéri Zs. (2021): Kelet-Baranya kdzdsségi tevekenysegelnek tortenetl
feltérésa a 19. szazad kozepétdl napjainkig. Baranya Megyei Onkorményzat, Pécs
4 A civil tarsasag olyan civil szervezeti forma, amelyet természetes személyek, - legalabb két
f6 - hozhatnak 1étre nem gazdasagi érdekil kozos céljaik megvalositasara, kozosségi celd
tevékenységik dsszehangolasara. A civil tarsasag vagyoni hozzajarulas nélkil is
létrehozhatd, nem jogi személy, valamint a tarsasag létrehozasa nem igényel birdsagi, vagy
hatdsagi bejegyzést, regisztraciot.
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szakmai munkaltatdi érdekképviseletek és az egyesulések, mig az egyéb
nonprofit szervezetekhez soroljuk a kozalapitvanyokat és a kodzhasznu
tarsasdgokat.> A nonprofit szervezetek lehatarolasanal hasznalt harom
kulcsfontossagl kritérium Kuti Eva Hivjuk taldn nonprofitnak... cimii
tanulméanyaban a kovetkezd:

1. A profitszétosztas tilalma. A szervezeteket nem profitcélok vezerlik,
ezért nem tartoznak a piaci szektorhoz, miikodésiik nem annak logikdjat
koveti. Nem kizart ugyan, hogy akar vallalkozasi, akar alaptevékenységiikkel
nyereségre tesznek szert, de azt semmiképpen nem osztjak szét a tagok,
alapitok, vezet6k és tamogatok kozott, hanem eredeti céljaik elérése érdekében
hasznaljék fel.

2. Miikodési autonoémia és szervezeti elkiiloniilés a kormanyzati
szektortél. A nonprofit szervezetek kozvetlenil nem fliggenek a
kormanyzattol, nem tagolédnak be az allami szektorba. Ez nem zarja ki, hogy
kozfeladatokat vallaljanak &t, kormanyzati megrendeléseket kapjanak és
allami tamogatasokban részestljenek, de sem jogilag, sem intézményesen nem
tartozhatnak az allami szféraba. Sajat iranyitd és dontéshozo testiletiik van,
tevékenyseguk folott a korméanyzati szervezetek csupan torvényességi
ellenérzést gyakorolhatnak.

3. Intézményesultség, 6nallé jogi személyiség. Nonprofit szervezetnek
csak a hivatalosan bejegyzett, bizonyos mértékben intézményesult
szervez6dések mindsiilnek, amelyek tudatosan kialakitott, dokumentumokban
rogzitett belsd szerkezetnek és miikodési szabdlyzatnak megfeleléen
tevékenykednek. A teljesen informalis, rovid élettartamu, laza bels6 szerkezetii
vagy vezetésli szervezetek nem tekinthetok a nonprofit szektor részének. Ez
tehat a harom legfontosabb hatarvonal, amely a nonprofit szektort a piaci, a
kormanyzati és az informalis szfératdl elvalasztja. Sajnos mar ez a rendkivl
leegyszeriisitett meghatarozas is igen sok vitara ad okot, a szektorok kozott
kirajzolddo hatarvonalak korantsem élesek.®

A fentiek figyelembevételével elemzésink soran, és jelen
tanulmanyunkban is a KSH kategoriarendszerét, ezen beliil is elsdsorban a
klasszikus civil szervezetnek tekintett tarsadalmi szervezeteket, a
maganalapitvanyokat és az egyestileteket vizsgaltuk.

A 19. szédzad masodik felétdl megjelend, mai értelemben vett nonprofit
szervezetek mellett a kbzosségeken belili, illetve kozosségek kozotti joszag-
és szivességaramlas, a jotékonykodas, a segitségnyuijtas, az ©nkéntesség

S https://www.ksh.hu/docs/hun/modsz/modsz32.html

5 A nemzetkozi definicios keretrendszer (Salamon-Anheier, 1995, 36-38. old.) tovabbi elemei
az oOnkéntesség, Ontevékenység, a kozhasznlsdg, a kozjé szolgalata, a partpolitikai
tevékenység kizarasa, valamint az Az egyhdzi szervezetben zajlé hitéleti tevékenység kizarasa
is.
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természetesen a korébbi torténeti periédusokban is megtalalhaté az egyes
kozosségekben.

A Magyar Kiralysagban az egyhazi és vilagi alapitvanyok, a varosi
polgéarsag, iparos rétegek érdekvédelmi, jotékonysagi szervezetei a vilag mas
terlileteinez hasonloan tarsadalmi igények kielégitésére jottek létre. A
késObbiekben azonban komoly akadalyokat jelentett az alulrol jovo
kezdeményezésekkel szemben az erésen centralizalt és hierarchikus politikai
berendezkedés, a nyugat-europaihoz képest elmaradottabb gazdasagi,
tarsadalmi viszonyok, a fejlédéshez sziikséges anyagi és szellemi eréforrasok
szlikdssége.

A torok uralom hatalmas anyagi, szellemi pusztitdst végzett az
orszagban, a korabbi kozosségi folyamatok jelentds része a hddoltsagi
terlileteken megszlint. A Kirdlyi Magyarorszagon és Erdélyben azonban a
fejlédési folyamatok nem alltak meg, de fejlett polgarsag hijan az dnkéntes
szervezOdések csokevényesek maradtak. Nem alakulhattak ki ,,a szabadsag kis
korei”, nem bontakozhatott ki az a tarsadalmi hatdsokat kivalté allampolgari
ontevékenység, amely a modern nyugati tarsadalmakban a fejlédés egyik
motorja volt.’

A torok hodoltsag utan a reformkorig tartdé idészakban a Habsburg-
uralom, a feuddlis viszonyok megmerevedése, a gazdasagi fejlédés, az
iparosodas elmaradasa, valamint a lassan és nehezen formalédé polgarsag
jellemezte a kozosségi, tarsadalmi mozgasfolyamatokat. A reformkor
felszabadultabb politikai 1égkorében az allampolgarok onkéntes szervezddése
is Uj lenduletet kapott.

Az egyesuletek, olvasokorok, kaszinok, irodalmi tarsasdgok fontos
bazist jelentettek az orszag iparositasat, a feudalis jogrendszer felszamolasat
és a nemzeti fiiggetlenséget zaszlajara tiizd reformmozgalom szamara.® A
hasonléan gondolkoddk, a hasonld tevékenységeket folytatok kozos
érdekeinek kepviseletére, a kdzos probléméak ontevékeny megoldasara, a helyi
kozosségek szellemi és anyagi gyarapodasara is szervezddtek tarsadalmi
csoportok ebben a periédusban.

Az 1848-49-es forradalom és szabadsagharc leverését kovetden sulyos
politikai, gazdasagi, tarsadalmi visszaesés kovetkezett be az orszag
fejlédésében. A 19. szazad masodik felében, a kiegyezéssel teremtddtek meg
azok a gazdasagi, tarsadalmi feltételek, amelyek a liberalisabb szabalyozassal
tdgabb teret engedtek az alapitvanyi és egyesileti életnek. Szakmai
szervezetek, olvasokorok, jotékonysagi szervezetek, Onkéntes tlizolto
egyesuletek, klubok, kaszindk, temetkezési egyletek, segélyszervezetek,

"Kuti E. (1998): Hivjuk taldn nonprofitnak... A jotékonysag, a civil kezdeményezések és az
allami keretekbdl kiszoruld joléti szolgaltatasok szektorra szervezddése. Nonprofit
Kutatécsoport, Budapest, https://mek.oszk.hu/01300/01398/01398.pdf 13. p.

8 Uo. 15. p.
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egyhazi szervezetek, tarsalgokorok sokasdga kezdte meg mikodését a
Kiegyezeés utan.

Az egyre inké&bb kibontakozd kozdsségi és egyesileti élet egyik Iényeges
mozgatérugdja a tarsadalmi igényekre, sziikségletekre torténd reagalas.
Kiilonosen ott, ahol nem volt jelentds allami szerepvallalds, és a piaci
szereplok sem kinaltak megoldasokat a felmeriilé kozosségi sziikségletekre.
Ebben az id6szakban mar jol megfigyelhetd: a kozosségi tevékenységek
jellege és a nonprofit szerepvallalas jelentés mértékben fiigg az allami és a
piaci szerepldk, valamint a nonprofit szervezetek kozotti ,,munkamegosztas”
jellegétol, az allami, kormanyzati prioritdsok és preferenciak rendszerétol,
valamint a folyamatosan jelentkezo tarsadalmi igényektdl és sziikségletektol.

Ezeken a tényezdkon til a gazdasag fejlettsége, a tarsadalom
rendelkezésére allo, ,,szabad” anyagi forrasok is 1ényeges hatdst gyakorolnak
a tarsadalmi Onszervezddésre ¢és kozosségi életre: gazdasagi kibontakozas
esetén a tarsadalom nagyobb erdéforrasokat rendelhet a civil tarsadalom
miikodéséhez. A civil tarsadalom jelentds fejlddésének és egyre intenzivebb
kibontakozéasanak eredményeképpen 1878-ban mar 1917 szervezet miikodott
Magyarorszagon, az 1862-ben nyilvantartott 319 szervezettel szemben.

Kozosségi tevékenységek Baranyaban a 19. szazad masodik felétol 1990-
19

Az egyre inkabb kibontakoz6 polgéri fejlddés hatasara a 19. szazad masodik
felétél a soknemzetiségli Baranya megyében is egyre tobb intézményesiilt,
formalizalt szervezet jott létre. A kozosségi szervezetek létrehozasarol és
miukodeésérol sz616 hozéasa az 1864. torvény 44. cikkelye lehetdve tette, hogy a
torvény felligyelete mellett a polgarok egyestileteket, tarsasagokat hozzanak
létre. Az egyesuletalapitds gyakorlatat az 1394/1873. BM. sz. rendelet
szabalyozta. E szabdlyozas alapjan el6szor a miikodési tervezetet a
polgarmester, vagy a falusi bir6 Utjan kellett el6terjeszteni a
beliigyminiszterhez. Az engedély utan hivhattak csak dssze a kozgytlést. A
tagsdg megvalasztotta a valasztmany tagjait, valamint az elnokbél, titkarbol,
konyvtarosbol, pénztarosbdl és jegyzobdl allo tisztikart. A kaszindk és mas
tarsaskorok kozgytlilése igazgatot is valasztott, aki az elndk mellett irdnyitotta
a szervezetet.’

Az Uj egyesiletek elsésorban a tagdijakbol igyekeztek fenntartani
magukat. Az Gjonnan belépdk sok esetben csak tagi ajanlassal kapcsolodhattak
be az egyesiilet miikodésébe. A kozosségi, egyesiileti €let egyben tarsadalmi
csoportok szerinti elkiiloniilést is jelentett. Bbsze Sandor a szigetvari
egyesiiletekrél szold tanulmanya a korszak legjellemzdébb tevékenység-

*Kiss Z. G. (2000): Az dnkényuralom és a dualizmus kora (1849-1914). In: Véros a Tenkes
aljan. Siklos évszazadai. Szerk.: Vonyo Jozsef. Siklos VVaros Onkorményzata, Siklés, 2000

154



csoportjaiként a szakmai alapon szervezddd egyesiileteket, a kulturdlis,
népnevelési tevékenységet folytatd egyesuleteket, tarsasagi egyesileteket, a
kdz h?osznl] és segélyezé egyesiileteket, valamint a sportegyesiileteket hatarozta
meg.

A koOzhasznll és segélyezd egyesiiletek elsOsorban olyan feladatokat
igyekeztek felvallalni, ahol az allami, kormanyzati szerepvallalas hianyzott,
vagy elégtelennek bizonyult. Az egyesiletek méasik markans csoportjat a
kulturalis-népnevelési egyesiiletek jelentették, amelyek a miivelddési, képzési
igényekre reagaltak. A kulturélis-népnevelési egyestletek létrehozasat tobb
tényez6 motivalhatta. Egyrészt a gyorsan valtozo vilaggal kapcsolatos friss és
naprakész ismeretek irdnti igények hivtadk életre ezeket a szervezeteket,
masrészt a lakossdg hianyos iskolai képzettségét €s elégtelen miiveltségét
igyekeztek paétolni.

Ezek a kulturdlis egyesiletek alkalmasak voltak arra is, hogy a
miivelddési célok mellett bizonyos mértékii politikai jellegli tevékenységeket
is folytassanak. A kulturalis-népnevelési egyestletek jellegzetes csoportjat
ebben a korszakban az olvasokorok jelentették, amelyek azonban sokszor nem
miikodtek folyamatosan. A miivelddési célok mellett politikai szinezetli
tevékenységet folytatd szervezetek is alakultak, valamint az egyes szakmék és
tarsadalmi csoportok is létrehoztak sajat kulturalis szervezeteiket.

A szervezetek nagy része a szazadfordulot megel6zd €s azt kovetd
évtizedekben jott létre. Fontos azonban megjegyezni, hogy a nagyobb,
gazdasagilag fejlettebb €s kozponti szerepkorrel rendelkezd telepiiléseken
megfigyelhetd kozosség-szervezddési folyamatok csak késve és gyengébb
hatasfokkal jelentkeztek a kisebb teleptléseken.

A kdzosségi tevékenységek mintazata az egyes teleptiléseken jol mutatja
a helyr prioritdsokat ¢és preferenciakat, amelyek a kozponti jellegl
telepiiléseken megfigyelhetd mintazatoktol jelentdsen eltérnek, a kozosségi
tevékenységek rendszerint a polgarosodas viszonylag magasabb szintje esetén
figyelhetok meg. A nagyobb lakossdgszamu és részben kdzponti funkciokat is
ellatd telepulések a térség kisebb telepiiléseihez képest szintén sokkal
intenzivebb kozosségi tevékenységeket mutatnak a vizsgalt idészakban.

Az |. vilaghaboru kitorését kovetden a kormanyzat 1914. jalius 27-én a
h&borl esetére szold kivételes intézkedéseket tartalmazé 1912:63. tc. 9.
szakaszara hivatkozva megtiltotta 0j egyesuletek alakitasat, eés elrendelte a
meglévok hatékonyabb ellenérzését. Az egyesiileti €let azonban Baranya
megye telepiilésein sem szlint meg. A szervezetek célkitlizései viszont a

©Bssze S. (2006): A kozség egyeslletei 1867-1949 kozott. In: Szigetvar torténete.
Tanulmanyok a varos multjabol. Szigetvar Varos 6nkormanyzata, Szigetvari Varbarati Kor,
Szigetvér, 2006, 377. p.
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haborts héatorszagi helyzetnek megfelelden modosultak.!* A haborus években
elotérbe keriilt a jotékonykodas ¢€s adomanygyijtés, de voltak olyan
szervezetek is, amelyek sziuneteltették tevékenységeiket, vagy teljesen
megszintek.

Az 1. vilaghaborut kdvetd zavaros gazdasagi, tarsadalmi és politikai
helyzet, a Baranya megye nagy részét is érintd szerb megszallas sok
tekintetben nem kedvezett az egyesuleti életnek. A szervezetek egy része
anyagi alapjainak megrendiilése miatt besziintette a miikodését, masok csak
lassan inditottdk Ujra kordbbi tevékenységeiket. A szervezett kdzosségi
tevékenysegek azonban tobb olyan telepuléseken is megjelentek, ahol
kordbban nem voltak tarsadalmi szervezetek. Ezek tevékenysége tobbnyire
megegyezett az [. vildghdborit megel6zdekkel, de eléfordult a nagyobb
telepiilésekhez hasonld miikddési korii szervezetek 1étre hozasa is. Az orszadgos
tomegszervezetek helyi szervezetei is feltlintek a telepiiléseken (Voroskereszt
fibkszervezetei, Magyar Parasztszovetség helyi szervezetei, Magyarorszagi
Németek Szovetségének helyi szervezetei stb.).

A telepllések nagy részén a ket vildghdbord kozott polgéari
Iovészegyesiletek és levente-egyesiiletek mikodtek. Az 1920-as évektdl
egyre jelentosebb lett az orszagos szervezetek térnyerése. Az orszadg szamos
telepiilésén hoztak létre tagszervezeteiket és részben a keresztény és nemzeti
gondolat jegyében igyekeztek szervezni tagsdguk tevékenysegét. Ezek az Uj
szervez6dések a Horthy-korszakra jellemzO revizionista, antiszemita
ideoldgidktdl sem voltak mentesek. Bujtatott katonai képzés, keresztény
szellemiségli és ellendrzott nevelés céljabol alakitottak orszagszerte
leventeegyesuleteket és polgari 16vészegyleteket.

A két vilaghabori kozott Baranya megyében is érdekképviseleti és
onsegélyezd egyesiiletekbe szervezddtek az iparosok és a kereskeddk. A
korszakban jelentds volt a szocidlis és egészségiigyi teriileten tevékenykedd
jotékonysagi, szocialis szervezetek mitkodése, melyek az egészségiigyi, illetve
szocialis rendszer hianyossagait igyekeztek potolni. E szervezetek egy része
felekezeti alapon mikodott €és némelyik kulturdlis, oktatasi, nevelési
feladatokat is ellatott. A kisebb telepuléseken a szervezetek viszonylag
alacsony szdma a hagyomanyos kdzosségi formak tovabb éléset, a tradicionalis
paraszti tarsadalom lassabb atalakuldsat, a polgari tarsadalom fejletlenségét
mutatja. Tobb helyen az ipari és gazdasagi fejlédés alacsony szintje, a polgari
atalakulas hianya is hatraltatta a kozOsségi tevékenységek intenzivebb
kibontakozésat.

UTegzes F. (2000): Siklos az elsd vilaghaboru és az antant-szerb megszallas idészakaban. In:
Vaéros a Tenkes aljan. Siklds évszazadai. Szerk.: Vonyo Jozsef. Siklds Varos Onkormanyzata,
Siklés, 2000
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A 11, vilaghaboru évei szétzildltak az egyesuleti, kdzossegi életet. A
haborus vesztesegek, a tobb telepllésen is aktiv kdzOsségi szerepet jatszo
zsidosag deportalésa, az egyesuleti élet anyagi bazisanak elvesztése, a zavaros
gazdasagi és politikai helyzet bizonytalanna tették a korabbi tevékenységek
folytatdsat. 1945 utdn a kommunista hatalomatvétellel megkezdddott a civil
szervezetek modszeres felszamolasa.

Az 1946. évi I. torvénycikk még elidegenithetetlen jogként szabéalyozza
az allampolgarok egyesulési jogat, de az 1949-es alkotmany az egyesulési
jogot mar csak a ,,dolgozok érdekeinek megfelelden” kitétel érvényesiilése
mellett biztositotta. Az Uj rendszer azokat a szervezeteket hagyta csupan
miikodni, amelyek kiszolgaltak a szocializmus tarsadalmi rendjét, és a hatalom
érdekeit nem veszélyeztettek. Az alapitvanyok allami felligyelet alakeriltek,
vagyonukat zaroltdk, 0j alapitvanyt nem lehetett létrehozni Magyarorszagon
egészen 1987-ig.

Néhany  egyesileti  tipus  megszinése az  allamositasok,
intézményesitések kdvetkeztében azonban torvényszerii volt, igy szlintek meg
tobb helyen az Onkéntes tlizoltd egyesiiletek, a temetkezési egyesiiletek. A
kdzponti iranyitasd, politikai indittatasi mozgalmak szervezeti formai nem
tudtak szervesen beépiilni a telepiilések életébe. A II. vilaghabora utan kiépiild
tarsadalmi rendszerben a megyében miikodd szervezetek is nagyrészt
megszlntek, elsorvadtak.

Az 1950 ¢és 1989 kozotti idészak az orszagos allapotoknak megfeleléen
nem kedvez a kozosségi, egyesuleti életnek. A korlatozasok miatt csak kevés
szervezet mikodhetett, elsdsorban azok, amelyeket a rendszer erdteljese
ellendrzés mellett tamogatott. A szocialista rendszerben létezd szervezetek
sokkal inkabb tartoztak a rendszer megtiirt, mintsem preferalt elemei kdzé. A
szocialista diktatdra igyekezett megakadalyozni a civil tarsadalom spontan
fejlodését, ez pedig a tarsadalmi toke leépiiléséhez vezetett. A kozdsségi
tevékenységek megitélésének lassu valtozasara csak a szocializmus utolsé
évtizedeiben kertlt sor, amelyet 1989-1990-t61 a civil tarsadalom ujra
szervezddése kovetett.

Az 1940-es évek masodik felétdl az egyre fokozodo allami beavatkozas
¢s a kiilonbodz6 formaban megjelend ideoldgiai, politikai hatteri szerepvallalas
a tarsadalmi életben, egy egységes szocialista intézményrendszer kialakitasara
torekedett. Ennek jegyében egy torténelmileg kialakult heterogeén tarsadalmi
felépitmény atalakitasara ker(lt sor. Az 0j hatalom ideoldgiai elemei beéplltek
a rendszerbe, az allami szerepvallalas és felligyelet egyeduralkoddva valt.
Azokat a korabbi szervezeteket és intézményeket, amelyek nem fértek bele az
Uj struktardba, megsziintették, miikddésiiket elsorvasztottak. Ennek az
iddszaknak a jellemzdi Sari Mihaly megallapitdsa szerint az alabbiak voltak:

- Kizérdlag az allami kulturalis intézményrendszer az elfogadott;

- Az intézmeényi rendszer kdzpontositasa és hierarchizalasa;
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- Az intézményrendszer teljes ellendrzése, a helyi 0Onallosag
visszaszoritasa;

- A politikai-ideoldgiai és kulturalis tevékenység tartalmi 6sszemosésa.?

Az Ujraformalt, és az Gjonnan létrehozott kdzosségi intézmenyek a
hivatalos ideoldgia szerint tettek eleget a vellk szemben tdmasztott politikai
elvarasoknak. Ennek jegyében tevékenykedtek, vettek részt a szocialista tudat
és a szocialista embertipus formalasaban, a munkasosztaly miveltségének
gazdagitasaban, a dolgozok munkakultirajanak a fejlesztésében és a
szocialista emberhez méltd szdrakozas megvaldsitaséban.

Az egyes intézmények a miuvelddés szintereiként igyekeztek a
kozosségi, a mivelddési és a kulturdlis igények kielégitését biztositani.
Ugyanakkor a nem formalis miivelddés fontos szintereiként is miikodtek. Az
utobbi korbe tartozd tevékenységek a rendszer ,,puhuldsaval” egyre inkabb
elOtérbe kertiltek, és sok tekintetben hasonld funkciot lattak el, mint a korabbi
idszak onkéntesen létrejott szervezetei, egyesiiletei.'®

A mivelédési intézmények tipikus formai a klub-kOnyvtarak,
muvelddési hazak, és az dsszetettebb feladatokat ellatdo miivelddési kdzpontok
lettek. Az alapvetden telepiilésekhez k6tédo intézményeken tdl jelen voltak a
munkahelyekhez, nagyobb terlleti egységekhez, és néhany specialis
szakteriilethez k6t0dd miivelddési intézmények is.

Az egyes teriileteken, telepiiléseken miikodé miivelddési, intézmények
sok esetben komplex intézményként funkcionaltak: konyvtar, miivel6dési haz,
kiallitd terem, formalis oktatisi intézmény, sportolasi lehetdségek, biifé-
kavéhaz, egyéb szolgaltatohdz. A komplex, kiboviild tevékenységi korok mar
az 1970-es, 1980-as években is jol mutattak a jelentkez6 tarsadalmi igényeket.
Ebben az iddszakban, de féleg az 1980-as évek vegeére kirajzolodtak a
kozosségi szervezddés teriiletén azok az elmozduldsi lehetdségek,
irdnyvonalak, vagy éppen menekilési utvonalak, amelyek a rendszervaltast
kovetd periodust jellemezték.

Kozosségi tevékenységek Baranyaban 1990-tél napjainkig

1987-t61 hosszl 1d6 utan Gjra lehetett Magyarorszagon alapitvanyt létrehozni.
Az orszaggyiilés 1989-ben fogadta el az 1989. évi Il. torvényt az egyesiilési
jogrol, amely ujra lehet6vé tette az egyesiiletek és tarsadalmi szervezetek
létrenozasat. Az 1990. évi I. torvény hatalyon kivil helyezte a Ptk. azon
rendelkezését, amely szerint alapitvanyt csak a tevékenység szerinti illetékes
hatosag engedélyével lehet létrehozni.

12.S4ri M. (2001): A miivelddési otthonok négy generacioja. Tuddsmenedzsment 2. évf. 1. sz.
46-52. pp.
B Uo.
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Az 0] addtorvények biztositottdk a nonprofit  szervezetek
alaptevékenységének adomentességét, és lehetové tették az adomanyok és
tdmogatasok adodalapbol torténd leirhatosagat is. Az 0j gazdasagi, tarsadalmi
helyzetben a rendszervaltast kovetd, az 1990-es évek masodik feléig tartd
iddszak a nonprofit szektor robbandsszerli 4talakuldsat és fejlodését
eredményezték. A kezdeti megengedObb szabalyozds azonban a késébbi
években valtozott, és az ,alapitasi lazat” kovetden sor keriilt a szektor
,,ontisztulasara” is, és a laza szabalyozas hatasara megjelend visszaélések is
visszaszorultak.

1994-ben harom Uj nonprofit szervezeti forma - a kozalapitvany, a
kdzhasznu tarsasag és a koztestllet - létrehozasat tették lehet6vé az (j
jogszabalyok. 1997-ben sor kerilt a kdzhasznusag és a kiemelt kézhasznulsag
meghatarozasara is (1997. évi CLVI. térvény a kdzhasznu szervezetekr6l). A
személyi jovedelemadd meghatarozott részének az ad6z6 rendelkezése szerinti
kozceéla felhasznalasra sz6lo 1996. évi torvény jogot adott az adofizetOknek
arra, hogy az altaluk befizetett add 1%-at felajanljak egy olyan koézcélu
szervezetnek, amely megfelel a térvényben rogzitett kovetelményeknek (1996.
évi CXXVI. térvény a személyi jovedelemadd meghatarozott részének az
addzo6 rendelkezése szerinti felhasznélasarol).

Az () tamogatdsi forma igazi jelent6sége, hogy kiszélesitette az
allampolgarok beleszolasi jogat a civil szféra tdmogatasdval kapcsolatos
dontésekbe.!* A 2006. évi IV. torvény a gazdasagi tarsasagokrol (Uj
szervezettipussal, a nonprofit gazdasagi tarsasdggal bdvitette a nonprofit
szervezetek korét, egy korabbi szervezettipus, a kozhasznu tarsasagi forma
pedig 2009-t61 megszint. Az 1990-es évek elsé felétél megfigyelhetd
szervezetszdm-novekedés Uteme az 1990-es évek maésodik felében
mérséklodott, azonban 2008-2009-ig folyamatos emelkedést mutat. Ettol az
iddponttol kezdve a nonprofit szervezetek szdmanak alakulasat a stagnalas,
illetve lassu csokkenés jellemzi. Az egyesulési jogrdl, a kbzhasznu jogallasral,
valamint a civil szervezetek miikodésérdl és tamogatasardl szo6lo, 2012. januar
1-t61 hatalyos 2011. évi CLXXV. torvény fontos 1épés a nonprofit szervezetek
és a civil tarsadalom a kordbbi megkdzelitésektdl némileg eltérd
Ujragondolasaban.

A Kozponti Statisztikai Hivatal (KSH) 1993 oOta végez éves
rendszerességgel teljes korti adatgytijtést a civil €s egyéb nonprofit szervezetek
tevékenységérol, gazdalkodéasarol, human erdforrasardl. A felvétel célja a
szféra gazdasagi és tarsadalmi sulyanak, jelent6ségének, valamint a

14 Lukdcs E. (2007): A nonprofit szervezetek magyarorszagi kialakuldsanak és jogi
szabalyzasanak jellegzetességei In: Gubik, Andrea (szerk.) VI. Nemzetkdzi Konferencia a
kdzgazdasz képzés megkezdésének 20. évforduldja alkalmabdl. 2. kétet Miskolc, Miskolci
Egyetem Gazdasagtudomanyi Kar, pp. 322-329
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nemzetgazdasdg teljesitményéhez ¢és az ¢életmindség javitdsdhoz vald
hozzajarulasanak a bemutatasa.®

A KSH 2017. évre vonatkozd 2019-ben publikalt tertileti statisztikat is
tartalmazoé adatai alapjan'® Magyarorszagon 61151 szervezet miikodott.
Baranyaban 758 alapitvany (a Magyarorszagon miikodo alapitvanyok 3,8%-
a), illetve 1786 tarsas nonprofit szervezet (az orszdgban miikodo téarsas
nonprofit szervezetek 4,3%-a) folytatott tevékenységet. A megyeben
szervezetek teljes szama az adatok alapjan 2544 (4,2%) volt.}” Baranya
megyében az 1000 lakosra jutd szervezetszam 7, amely meghaladja az
orszagos atlagot (6,2). A megyében legnagyobb szdmban a klasszikus civil
szervezetek taldlhatdak meg, szamuk 2241, emellett 114 érdekképviselet,
illetve 189 nonprofit vallalkozas is miikodik Baranyaban. A kovetkezdkben a
fent emlitett terlleti statisztikai adatok alapjan vizsgaljuk a kdzosségi
tevékenysegeket folytatd szervezetek legfontosabb sajatossagait Baranya
megyében.

A megyében miikodo 758 alapitvany 32%-a (242 szervezet) oktatashoz
kapcsolodo tevékenyséeget folytat, 18% szocialis ellatashoz kapcsolddik (140
szervezet), 13% a tagan értelmezett kulturaval foglalkozik (98 szerepld), de
jelent6s még az egészségiigy (11%, 94 alapitvany), a telepllés-fejlesztés (7%,
50 szervezet) és a kornyezet-védelem teriiletén (3%, 25 szerepld) miikodo
alapitvanyok szama és aranya is. Az 1786 tarsas nonprofit szervezet 21%-a
(368  tarsadalmi  szervezet)  hasznos  szabadidé-eltdltéshez — és
hobbitevékenysegekhez kapcsolddo feladatokat lat el, a szervezetek 20%-a
(355 szervezet) a tdgan értelmezett kultara teriiletén tevékenykedik, 16%
sportszervezet (284 szerepld), de jelentés még a telepiilés-fejlesztéssel (8%,
145 szervezet), szakmai, gazdasagi érdekképviselettel (6%, 114 szervezet), a
kozbiztonsag védelmével (6%, 105 szerepld) €s a szocialis ellatassal (6%, 99
tarsadalmi szervezet) foglalkoz6 szervezetek szdma és aranya is.

A fentiek alapjan az Osszes, Baranya megyében mikodd szervezet
legfontosabb tevékenységeit az alabbi abra mutatja be:

15 http://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/stattukor/nonprofit/nonprofit17.pdf

16 A KSH a nonprofit szervezetekre vonatkozd adatbazisokat rendszerint a vizsgalt évet ko vetd
masodik évben teszi elérhetévé, ezért az adatok elemzésénél a jelen pillanatban rendelkezésre
allo, teriiletei adatokat is tartalmazé 2017-re vonatkozd adatbazis adatait hasznaljuk. A KSH
adatai alapjan 2019-ben Magyarorszagon miikod6 szervezetek szama 60 890 volt, amely, bar
Osszességében némi csokkenést mutat, jelentés mértékben nem tér el a 2017-es adatoktol, ezért
a 2017-re vonatkoz6é adatok tendencidi alapjan a jelenlegi folyamatok sajatossagaira is
kovetkeztethetiink.

7 https://www.nonprofit.hu/tudastar/Nonprofit-szervezetek-Magyarorszagon-2017
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Baranya megye nonprofit szervezeteinek 10
legjellegzetesebb tevékenysége
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Forrds: KSH adatai alapjan sajat szerkesztés

A tablazatbol jol lathato, hogy a 2544 szervezet 18%-a kulturalis tevékenyéget
folytat, amely jol mutatja a megyében e terlilet kiemelt fontossagat és a
kulturalis értékek, hagyoményok megdrzését célzd helyi kozosségi
tevékenységeket és a helyi tarsadalom és kozOsségek érzékenységét és
odafigyelését telepiilésuk, kornyezetik gazdag kulturdlis hagyomanyaira,
Orokségére.

A kultuara teriiletén tevékenykedd szervezetek jelentds része (elsésorban
a kisebb telepilések esetében) az adott telepiilés, térség multjaval, helyi
kulturalis értékeivel, tradicidival foglalkozva segit abban, hogy ezek az ertékek
a kovetkez0 generaciok szamara is értekek maradhassanak. A kulturalis
teriiletet a szabadidd és hobbitevékenységek (15%), a sport (12%), az oktatas
(11%), a szocialis ellatas (9%), a telepllésfejlesztés (7%) kovetik, jol tikrozve
a helyi k6zdsségek prioritasait, preferencidjat.

Jelentésnek tekinthetd még az egészségiligy teriiletéhez, valamint a
szakmai, gazdasagi erdekképviseleti tevékenységekhez kapcsolddé tarsadalmi
szervezetek aranya (5%), valamint a polgéarvédelem (4%) és a
kornyezetvédelem is (3%). Baranyaban a rendelkezésre all6 adatok alapjan,
bar kisebb szdmban és aranyban, de milkddnek még vadasztarsasadgok,
nyugdijas klubok, horgaszegyesiiletek, tiizoltd egyesiiletek, valamint kutatasi
tevékenysegekkel folytato szervezetek is. Fontos azonban megjegyezni, hogy
a szervezetek nem csupan egyetlen terllettel foglalkozhatnak, a térségben is
sok példat lehet talalni arra, hogy a ,,fétevékenység” mellett mas, példaul
kulturalis, hagyomany6rzo, vagy éppen sporttevékenységeket is ellathatnak.

Szervezeti format tekintve Baranya megyében — az orszagos
sajatossagokhoz hasonléan — a legjellemzébb szervezeti forma az egyesiilet
(1531 szervezet), ezt koveteik az ~ alapitvanyok ~ (710), a  nonprofit
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gazdasagi tarsasagok (141), a szakmai, munkaltatdi érdekképviseletek (61), a
kozalapitvanyok (48), a munkavallaloi érdekképviseletek (36), a koztestliletek
(13) és az egyesulések (4).

A Baranya megyében miikodé 2544 szervezet 16%-a 50.000 forintnél
alacsonyabb 0sszegbdl gazdalkodik éves szinten, 24% 50.000 és 500.000
forint kozotti bevételbdl folytat tevékenységeket, 35% 500.000 és 5.000.000
forint kdzotti bevételnagysaggal rendelkezik, 19% 5 és 50 millid forint kozotti
Osszegb0l gazdalkodik, és csupan 5 % rendelkezett 50 millié forint feletti
bevétellel. A rendelkezésre allo anyagi forrasok természetesen jelentds hatéast
gyakorolnak a szervezetek lehetdségeire, az altaluk végzett kozdsségi
tevékenységek mennyiségére és mindségére egyarant. A Baranya megyében
mitk6dé nonprofit szervezetek 2017-ben tobb, mint 55 milliard forintbdl
gazdalkodtak.

E bevételek 42%-a allami, dnkormanyzati forras (23,7 milliard forint),
6%-a magantdmogatds (3,4 milliard forint), 20% a szervezetek
alaptevékenységeibdl szarmazo bevétel (11 milliard forint), 30% az
alaptevékenységen kivili gazdalkodas bevétele (16,4 milliard forint), 1%
pedig egyéb beveétel (726 millié forint). A klasszikus civil szervezetek
(egyesuletek és maganalapitvanyok) 16,6 milliard forintos bevétellel
rendelkeznek, az érdekképviseletek 1,2 milliard forinttal, mig a nonprofit
vallalkozasok 37,6 milliard forintbdl gazdalkodnak. A megyeszékhely, Pécs
szervezetei 39,4 milliard forint bevétellel rendelkeznek, a megyében talalhatd
tobbi varos szervezetei 11,2 milliard forintbol, mig a kdzségek szervezetei
csupan 4,8 milliard forintbol gazdalkodtak 2017-ben.

A megyében miikodd, kozosségi tevékenyseégeket folytatd szervezetek
egy része — az adott szervezetek alaptevékenységként felvallalt feladatainak
megfeleléen — maganszemélyeket és szervezeteket is tAmogat. 2017-ben a
maganszemélyeknek juttatott tdmogatds a KSH adatai alapjan 83,9 millio
forint, mig mas szervezeteknek juttatott timogatas 639,2 milli¢ forint volt
Baranya megyeében.

Baranya megyét tekintve a tarsadalmi szervezetek 44%-a (1130
szervezet) a megyeszékhelyen, Pécsen miikodik. A megye kisebb véarosaiban
a tarsadalmi szerepl6k 20%-a ( 519 szervezet), mig kozségekben az
Osszes szervezet 35%-a (895 szervezet) miikodik. A megye szervezeteinek
18,9%-a (480 szervezet) alkalmazott fizetett munkaer6t, amely minddsszesen
6909 foglalkozatottat jelentett 2017-ben.

A szervezetek egy része jelentds mértékben tdmaszkodik az onkéntes
segitOkre is annak érdekében, hogy a felvallalt feladatokat, kitlizott célokat
maradéktalanul teljesiteni lehessen. Onkéntes segitokkel rendelkezd
szervezetek szama Baranya megyében 1197 volt, amely azt jelenti, hogy a
szervezetek 47,1%-anak milkodésébe, feladatellatasaba kapcsolddtak be
onkéntes segiték. Mindez megyei szinten 11.965 f6t jelentett: a sz&m
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természetesen tartalmazza az alkalmi (42%) és rendszeres (29%) segitoket,
valamint az 06nkéntes jogviszonyban allo, szervezetekhez kapcsolodo
kozremitkodoket (29%).

Az onkéntes munka becsiilt idétartama a KSH adatai alapjan Baranya
megyében 1,6 milli6 munkadra, amely tobb mint 2 milliard forint
bérmegtakaritast eredményezett a szervezeteknek. A megyében 2017-ben
1604 szervezet rendelkezett tagsadggal, amely kdzel 85.000 tagot, valamint
tobb, mint 1 milliard forint befizetett tagdijat jelent Baranyaban.

A Baranya megyében megfigyelhetd sajatossagok és tendencidk
hasonldak az orszagos jellegzetességekhez: jol lathato, hogy elsdsorban a
varosok, a kozponti jellegli nagyobb telepiilések rendelkeznek nagyobb
szervezetszammal, illetve olyan szervezetekkel, amelyek jelent6sebb, kitlizott
céljaikkal ¢és felvallalt feladataikkal Osszhangban 4ll6 nagysagrendi
bevételekkel rendelkeznek.

A fenti adatokbol természetesen az is latszik, hogy elsOsorban a
klasszikus civil szervezetek (maganalapitvanyok és tarsadalmi szervezetek)
rendelkeznek kisebb forrastomeggel, a hianyz6 forrasokat azonban részben
kompenzalhatjdk a szervezeti célok megvaldsitasdban kozremiikodd
onkentesek. A kozossegi tevékenységek iranti helyi igények, a tenni akard
cselekvd kozosségek, illetve a helyi szinten jelentkezd gazdasagi, tarsadalmi
¢s kornyezeti feladatok, vagy éppen kihivasok mellett a kitlizott célok
megvaldsitasahoz szilkséges forrasok is elengedhetetlenek, azonban a kisebb,
kapcsolatokkal és informéciokkal, valamint a forrasszerzéshez szilkséges
kompetencidkkal mérsékeltebben rendelkezé tarsadalmi szervezetek sok
esetben hatranyban vannak olyan szervezetekkel szemben, ahol ezek az
er6forrasok rendelkezésre allnak.

Az adatok elemzésenél nem hagyhatjuk figyelmen kivil a 21. szazadi
tendencidkat sem, amelyek hatdsai Baranya megye esetében is
megfigyelhetok. A kozlekedés, az informacids, kommunikacids technikak
folyamatos fejlddése eredményeként az elmult években lehetdség nyilt
kulonféle rendszerek, szervezetek digitalis és fizikai 6sszekapcsolasara. Ezek
0j tipust munkatevékenysegeket és termelési folyamatokat, valamint a
foglalkoztatas uj formait eredményeztek vilagszerte.'8

A szervezetek esetében ez azt jelentheti, hogy nem csupan a helyi
igényekre, sziikségletekre reagalva milkddhetnek, hanem mas, akar tavoli
teriileteken is kifejthetik tevékenységeiket. Eléfordulhat, hogy az alapitok,
kozremitkodo tagok csak valamilyen praktikus okbol (lakohely, munkahely,
estleges kedvezmények, tdmogatasok stb.) vélasztjadk az adott telepulést.

18 Zadori 1. — Nemeskéri Zs. — Szabo, Sz. (2020): Munkaerdpiac a virus el6tt, alatt és utan:
kihivasok és lehetéségek. Uj Munkaiigyi Szemle
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Ebben az esetben az egy adott helyen bejegyzett szervezet természetesen
mashol is kifejtheti tevékenysegét.

A kisebb telepiiléseken miikodd szervezetek egy részénél a
tevékenysegek keverednek: egy, esetleg két szervezet tobb feladatot is
felvallal. A nagyobb telepiiléseken miikodod szervezetek esetében is el6fordul
a tobb funkcid vallalasa, amely idével lesziikiilhet a meghatarozo, tényleges
feladatellatasra. A harmadik csoportba azok a ,,projektszervezetek™ tartoznak,
amelyek nonprofit szervezetként rendszeresen projekteket valositanak meg, és
ezek ellatasahoz van szilkség a viszonylag sok tevékenysegi korre.

Az orszagos ¢és a megyei tendencidknak megfeleléen a szervezetek
jelentds része a térség varosaiban, valamint a kozponti szerepekkel rendelkez6
kisebb telepiléseken talalhatd, azonban a telepiilésméretb6l nem minden
esetben lehet &ltalanos kovetkeztetéseket levonni, mivel a térségben is
eléfordul, hogy kis telepiiléseken is miikodik egy-egy civil szervezet.

A szervezetek altal végzett tevékenységekbol kovetkeztethetiink a helyi
kdzOsségek preferenciaira, az adott telepiiléseken felmeriilo feladatokra és
tevékenységekre. A formalizalt, szervezett keretek kozott zajlo kdzosségi
tevékenysegeket természetesen jol kiegészitik a nem intézményesult, nem
formalizalt tarsadalmi mozgasfolyamatok is.

A Kkozosségi tevékenységek Baranydban tapasztalhatd mintazata jol
tlkrozi a vidéki Magyarorszag kdzdsségeinek tarsadalmi igényeit, valamint a
felmertil6 sziikségletek kielégitése érdekében 1étrejovo ontevékeny kozosségi
mozgasfolyamatokat, illetve az ezzel kapcsolatos, folyamatosan jelentkez6
prioritdsokat, preferencidkat. E kdzosségi tevékenysegek eredményessége a
felvallalt feladatok megvalositasahoz sziikséges forrasok folyamatos
biztositasa mellett nagymértékben a helyi cselekv kozosségek aktivitasatol is,
ahol lényeges szempont, hogy az érintettek mennyire akarnak, mennyire
képesek és mennyit tudnak tenni annak érdekében, hogy helyzetiikdn
javitsanak, masoknak segitsenek, vagy éppen hagyomanyaikat, kulturlis
orokségelemeiket megdrizzék a kovetkezd generaciok szamara is.

Osszegzés helyett: a kozosségi tevékenységek aktualis trendjei, tendenciai
Baranyaban

Egy adott foldrajzi teriileten megfigyelhetd kozosségi tevékenységek hiien
tikrozik a helyi kozosségek igényeit, szilikségleteit, prioritasait és
preferenciait: Baranya esetében is jol lathatéak azok a tarsadalmi
mozgasfolyamatok, amelyek megmutatjak, hogy a cselekvd, dntevékeny helyi
kozosségek milyen teriileteken igyekeznek tenni annak érdekében, hogy az
egyen és a kozdsseg szamara is hasznos eredményeket érjenek el. Ahogyan a
kordbbiakban mar ramutattunk, e sziikségletek és igények kielégitésében a
helyi kdzosségek legtdbbszor nincsenek egyedil, hiszen az allami szervezetek,
intézmények, a telepiilési onkormanyzatok, s6t vallalkozasok is szerepet
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jatszhatnak ebben a folyamatban. Optiméalis esetben a prioritdsok és
preferencidk kozosek minden érintett szerepld szamara, akik egyiitt
dolgozhatnak azon, hogy a helyi tarsadalom fejloddhessen, a kozdsséget érintd
problémak, kihivasok megoldodjanak, és a helyi értékek megmaradhassanak a
kovetkezd generaciok szamara is.

A Kkozosségi tevékenységek egyik markans eleme az adott terileten
miikddd, intézményesiilt, formalizalt szerepl6kbdl all6 nonprofit szektor,
amelyet jol kiegészit a helyi civil tarsadalom. E két vonalon zajlo kdzdsségi
mozgasfolyamatok egyittesen toltik be azt a kozosségformald és
kozosségépitd szerepet, amelyek segitségével a helyi kozosségek értékei
megorizhetdk, fenntarthatok és fejleszthetdk.

A Baranya megyében megfigyelhetd sajatossdgok ¢és tendenciak
hasonloak az orszagos jellegzetességekhez: jol lathatd, hogy elsésorban a
varosok, a kozponti jellegli nagyobb telepiilések rendelkeznek nagyobb
szervezetszdmmal, illetve olyan civil kezdeményezésekkel, amelyek
jelent6sebb, kittizott céljaikkal és felvallalt feladataikkal dsszhangban allo
nagysagrendii bevételekkel rendelkeznek. Vizsgalataink alapjan jol latszik,
hogy elsdsorban a klasszikus civil szervezetek (magéanalapitvanyok ¢&s
tarsadalmi szervezetek) rendelkeznek kisebb forradstomeggel, a hianyzé
forrasokat azonban részben kompenzalhatjdk a szervezeti célok
megvalositasaban kdzremiikodo onkéntesek.

A kozosségi tevékenységek iranti helyi igények, a tenni akard cselekvd
kozosségek, illetve a helyr szinten jelentkezd gazdasagi, tarsadalmi és
kornyezeti feladatok és kihivasok mellett a kitlizott célok megvaldsitasdhoz
szlikséges forrasok is elengedhetetlenek, azonban a kisebb, kapcsolatokkal és
informéacidkkal, valamint a forrasszerzéshez szikséges kompetenciakkal
mérsékeltebben rendelkezd tarsadalmi szervezetek sok esetben hatranyban
vannak olyan szervezetekkel szemben, ahol ezek az er6forrasok rendelkezésre
allnak. Mindezek alapjan kiemelt fontossagu e tarsadalmi szervezetek és
kozosségi kezdeményezések felkarolasa, timogatasa.

A térség tobb teleplilése gazdasagi és tarsadalmi szempontbdl is komoly
kihivasokkal kiizd, jelentds a munkanélkiiliség, az elvandorlas és a lakossag
eloregedése is. Hiba volna azt allitani, hogy e kedvezdtlen tendenciak erds
kozosségi tevéekenységek esetében egyik naprél a masikra megfordulnak,
azonban az Osszetartd, cselekvo, helyzetiik javitasaért tenni akard kozosség
olyan alapot jelenthet, amelynek keretei kozott az egyének és a helyi k6zosség
is kdnnyebben alkalmazkodhat a valtozé gazdasagi, tarsadalmi kornyezethez
¢és a folyamatosan jelentkezd kihivasokhoz.

A kozlekedés, elérhetdség, megkozelithetdség, valamint az informécids,
kommunikacios technikdk folyamatos fejlodése eredményeként az elmult
években lényeges trendként jelent meg, hogy e vivmanyok segitségével
lehetdség nyilt kiilonféle rendszerek, szervezetek digitalis és fizikai
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Osszekapcsolasara, amelyek G tipusi tevékenyseégeket és termelési
folyamatokat, valamint a foglalkoztatas uj formait eredményeztek vilagszerte.

A tobb teriileten megfigyelhetd stagnalo, vagy fogyo népességbdl, illetve
az eloregedd helyi kozosségekbdl, illetve a jelentds foglalkoztatok hidnyabol
kovetkez6 munkaerdpiaci kihivasokat tovabb fokozta, illetve az adott
teriileteken rendelkezésre allo6 human eréforrds mennyiségét jelentOsen
csOkkentette a  fejlettebb, kedvezobb  életfeltételeket  biztositd
centrumteriiletekre torténé aramlas. A munkaeré mobilitasanak exponencialis
novekedése tobb teriiletet is hatranyosan €rinthet, amellett, hogy az elérhetdség
¢s megkozelithetdség javulasaval sokkal konnyebben érhetden el a kiilvilag
szamara érdekes térségek és ismerhetdek meg a helyi értékek, vagy éppen
termékek, szolgaltatasok.

Nyilvanvalo, hogy e valtozasok a helyi kozOsségek szdméara komoly
kihivasként, ha ugy tetszik, versenyhelyzetként jelentkezhetnek. Ez a helyzet
azonban nem statikus: a centrum-periféria jelleg a maltban is viszonylag
gyorsan megvaltozott, ha a korabbi versenyelényok megsziintek, vagy éppen
Ujabbak keletkeztek: ezzel kapcsolatban fontos megtalélni azokat a sajatos,
kiilonleges eréforrasokat és értékeket, amelyek segitségével a jelen pillanatban
kedvezdtlenebb helyzetben 1év0 kozosségek a 21. szézadban S
megmaradhatnak és tovabb fejlddhetnek.

Az aktudlis tendencidk attekintésénél nem szabad figyelmen kiviil
hagynunk a jelenlegi jarvanyhelyzetet sem. Kiadvanyunknak nem célja a
COVID-19 jarvany részletes bemutatasa, azonban a jarvanyt megel6z6 id6szak
tarsadalmi folyamatai komoly valtozason mentek keresztll az elmult évben,
amelyek a helyi kozosségi tevékenységekre is jelentds hatast gyakorolnak. A
globélis jarvanyhelyzet 2020 marciusatol a vilag minden részén szigoru
gazdaségi, tarsadalmi korlatoz&sok bevezetését eredményezte: ezek a jarvany
megfékezése érdekében tett intézkedések szinte mindenhol az egyes orszagok
lezarasahoz, a ki- és beutazas megszuntetéséhez, az orszagon beliili mozgas
korlatozasahoz, a szocialis tavolsagtartas eldirasdhoz vezettek.

Ezek az intézkedések azokat a gazdasagi tevékenységeket, amelyek
alapvetden az 4allampolgarok szabad mozgasdhoz, helyvaltoztatasdhoz
kotoédtek (hazai és belfoldi utazas, turizmus, valamint a kapcsol6do
szolgaltatasok: vendéglatds és turizmus, rendezvényszervezés, kreativ
iparagak, reklam, rendezvény, kulturdlis ipar), szinte azonnal leallitotta. A
globalizacié korabbi diadalmenetét, illetve az emberek és aruk szabad és gyors
mozgasat nagyon hamar a kiilonféle mértékii korlatozasok, illetve a bezark6zas
véltotta fel.°

19 Z4dori I. — Nemeskéri Zs. — Szabd, Sz. (2020): Munkaerdpiac a virus €létt, alatt és utan:
kihivasok és lehetéségek. Uj Munkaiigyi Szemle
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A kozosségi tevékenységekre a jarvanyhelyzet harom f6 teriileten
gyakorolt, illetve gyakorol hatast. Az elsé ¢és talan leglényegesebb jelenség,
hogy a korlatozasok és a tarsadalmi tavolsagtartds jelentds mértékben
felértékelik a kdzosségi tevekenysegek iranti tarsadalmi igényeket, amelyek a
korabban talan kevésbé értékelt, kozos, cselekvd Osszefogassal végzett
tevékenysegek meghatarozo tarsadalmi szerepkorere vilagitanak ra.

A mésodik kdvetkezmény, hogy a jarvanyhelyzet negativ gazdasagi
hatdsai csokkenthetik a rendelkezésre all6 human és pénziigyi eréforrasokat,
amelyek hianydban a koz0sségi szereplok egy része hosszabb tavon
elorelathatéan nem lesz képes maradéktalanul ellatni felvallalt feladatait, ezért
(ezen a teriileten is) felértékel6dik az allami és Gnkormanyzati tamogatéas iranti
fokozottabb igény.

A harmadik kovetkezmény, hogy a helyvaltoztatdés és az utazés
korlatozasaval a hazai, kisebb tavolsagra fekvd teriiletek kulturalis kinélata és
természeti  értékei is  felértékelOdhetnek. Ezekkel az  értékekkel,
orokségelemekkel foglalkozo tarsadalmi szerepldk, valamint az értékek
megOrzésére, termelésére, elosztasara és fogyasztasara fokuszald kozosségi
kezdeményezések szintén 1) megvilagitisba keriilhetnek, és e kedvezd
helyzetet optimélis esetben a jarvanyhelyzetet kovetéen is meg tudjak majd
Orizni.

A dontéen a piaci koordinécio keretein beliil zajlo globalizacio helyét a
pandémia iddszakaban egyre inkdbb a deglobalizicio valtotta fel, az 1;j
szabalyozéasokkal, korlatozésokkal eddig nem tapasztalt helyzetek elé allitva a
kormanyokat, a tudomény és kultura képviseldit, piaci szereploket és
allampolgarokat egyarant. Az, hogy ezek a deglobalizécids tendencidk hogyan
formaljak at az eddigi gyakorlatokat, és az, hogy a deglobalizaciét mikor valtja
fel, ha felvaltja egyaltalan a reglobalizacio, jelen pillanatban még nem latszik
tisztan.

Nagy keérdés, hogy a valsaghelyzet mérséklodését kovetden a
meghatdroz6 tendencia a korabbi helyzethez torténd visszatérés,
visszarendez6dés  lesz, vagy a  gazdasagi-tarsadalmi  folyamatok
ujraszervezddésének leszlink-e majd tanti az eldttiink all6 idészakban? Nem
tudjuk. Ami viszont egyértelmiien latszik, hogy a kozosségi tevékenységeknek
a krizishelyzet megfelelé formaban torténé kezelésében és a régi-Uj vilag
felepitésében is meghatarozo szerepe lesz majd.
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Kurucz Barnabas

A magyar népszamlalasok torténete a civilizacios folyamat
tikreben

»Minél messzebb nyomulunk el6re az egyes tények gazdagsagan at a
mult struktardjaig és 0sszeszovodési kényszereiig, annal vildgosabban tarul
szemink elé a folyamatoknak az a szilard vaza, amelybe a szétszort tények

illeszkednek™ - Norbert Elias

Bevezetes

Jelen tanulméany a népszamléalasok torténetiségével foglalkozik, melyet
Norbert Elias civilizacidés elméletének kontextusdba agyazva igyekszik
bemutatni. A terjedelmi korlatokbol fakaddan egyrészrél Magyarorszag
szolgal torténeti-empirikus terepként, tehat elemzésem nem foglalja — nem
foglalhatja — magaban a kinai, amerikai, tagabb eurdpai vagy éppen az antik
romai népszamlalasokat, tarsadalmi adatfelvételeket. Masrészrdl vazlatos, am
folytonos jelleggel rajzolom meg az alakzat- és folyamatelmélet
paradigmatikus keretein belul a népszamlalasok magyar torténetét. Ebbol
kifolyolag az elias-i értelemben vett civilizacios elmélet is jelentds hangstlyt
kap a tanulmanyban, mindazonaltal torténeti-empirikus adatokkal, munkakkal
kivanom egzaktabbd ¢és valosadgkozelibbé tenni az igy sziiletd tuddsanyagot. A
tanulméany Alapvetések és fogalomtisztazds cimi fejezetében a teoretikus
tajékozodast segitendd roviden bemutatom az elias-i elmélet Iényegét, tovabba
definidlom mindazon kifejezések jelentését, melyek kulcsszerepet jatszanak az
alakzat- és folyamatelmélet fogalmi repertoarjaban. Ezt kovet6en a 18. szazadi
Magyarorszagtél kezdve a 20. szazad végéig tarto civilizacios folyamatokba
agyazva vazolom fel a magyar népszamléaldsokat. A tanulményt egy attekintd
Osszegzés zarja.

Alapvetések és fogalomtisztazas

Elias a kozépkortdl kezdve az abszolutizmus kialakulasaig vizsgalja a francia
terileten lefolyd tarsadalmi valtozasokat, mikozben kisebb-nagyobb
kitekintésekkel a német és az angol helyzetet is bevonja elemzésébe (Elias
2004). Tétele szerint a civilizacié folyamata nem eldre tervezett 1épések
sorozata, a processzus egésze szerinte tervszerttleniil zajlik, mindazonaltal
mégis sajatos rend, mintdzat jellemzi (Elias 2004. 465). A kiilonb6zd
folyamatok egymassal szoros 06sszefliggésben mennek végbe, igy az
affektusok szabalyozasa, 6sztonok letompitasa, az emberek egyre kiterjedtebb
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és funkcionalisan egyre differencialtabb dsszeszovodései, a messzire tekintés?
¢€s az uralmi monopoliumok képzddése megannyi szallal ktddnek egyméashoz,
ily modon rajzoljak ki a civiliz&cié folyamatét (Elias 2004). A tarsadalmi
funkciok a konkurencia nyoméasa miatt differencialodnak, ami 6sszefligg a
népességszam emelkedesevel s ezéltal az egyes ember egyre tobb emberrel
alkot kolcsonos fiiggdségi lancokat. A viselkedés kiszamithatova tétele igy
szlikségessé valik, illetve a konkurencia harc az uralmi szervezetek terén az
egyre nagyobb embercsoportokat atfogo intézmények felé tolddik el,
melyeknek egyre tobb ember viselkedését és funkciondlasat kell
Osszehangolnia. Ebbdl fakaddan a cselekvéseket és fliggdségeket egyre
erdteljesebben kell szabalyozni, hogy funkcionalni tudjanak. A folyamat két f6
vonalon mozog; egy szociogenetikus és egy pszichogenetikus szalon.
Elébbihez tartozik a monopolmechanizmus, vagyis az uralmi kézpontok
konkurenciaharcok soran valé kialakulasa, az egyre magasabb integracios
fokon valdé megszervezddése, tovabba az egyre komplexebb tarsadalmi
Osszeszovideések €s az igy sokasodo jatékmodok tarhazanak kialakulasa (Elias
2004. 276-289, 356-367, 484-490). A pszichogenetikus folyamatok alé a kiilsé
kényszerek bels6kké tétele (felettes én), az 0Osztonok letompitasa €és a
viselkedés fokozottabb szabalyozésa, valamint a val6sag megismerésében a
kognitiv — szemben az affektiv — elemek erésodésével alkotjak a fo
csapasiranyt (Elias 2004. 465-484, 501-519).

Norbert Elias elméletét érték kritikdk, miszerint unilinearis és nincs
tekintettel a torténelmi sajatossagokra. Elias maga is egyértelmiivé tette, hogy
a folyamat nem sziikségszerli s nem is folyamatos, hiszen visszaesésekkel
tarkitott (Elias 1999, 164-183). Tovabba nem egységes olyan értelemben, hogy
a kilonféle térségekben eltérd figuraciok alakulnak ki, mas mintazatot
rajzolnak ki a torténelmi hagyomanyok?. Ettdl fiiggetleniil a fo csapasirany
hasonl6 az eurdpai kulturkérben, amennyiben a hosszutava folyamatokat
vizsgaljuk. Utdbbi allitast az elmélet tobb &llitasa kapcsan empirikusan is
bizonyitottak. Igy példaul az erészak kontrol ala helyezését a gyilkossagok
szdmanak alakulasaval vizsgaltak, mely tobb orszagban is igazolta az alakzat-
és folyamatelmélet altal megrajzolt trendeket (Gurr 1981; Osterberg 1996;
Spierenburg 1996; Eisner 2003). Mindez azt jelenti a gyakorlatban, hogy a
gyilkossadgok szama régionként ugyan eltérd iitemben, de csokkent. Tovabba
konvergencia figyelhetd meg az orszagok mintazatai kozott a 19. és 20.
szazadban (Chesnais 1981). A jelen tanulméany szamara is kiemelkedd
fontossaggal biré uralmi monopolium képzddés révén kialakuld allam
torténetiségét szintén vizsgalatoknak vetették ala. Az eredmény Elias tételeit

- zez

hatésait is figyelembe veszi az egyén.
2 Az ezekbdl fakado eltéréseket Elias is elemezte, lasd: Elias 2005. 262.
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igazolta, hiszen egész Nyugat-Eurdpéban kimutathatd, hogy a kdzpontositott,
egyre szakszerlibb jogi alapokon nyugvo allami biirokracia és az allam altal
l1étrehozott hadsereg milyen jelentdséggel is birt (Tilly 1992). Az utolsé kritikai
pont melyet targyalni kivanok Elias elmélete kapcsan az allam tulzott
fontossagaval kapcsolatos. Eszerint az elmélet kdzponti eleme az allam, tehat
a tarsas 6sszeszovodések mas figuracioit figyelmen kiviil hagyja (Eisner 2003.
127). Elias fémiive, A civilizacio folyamata azonban éles céfolata ezen
kritikdnak, hiszen tébb fejezetben is elemzi a téarsadalmi alakzatok
,hozzajarulasat” a civilizacio folyamatahoz (Elias 2004. 289-307). Ennek
keretei kozt targyalja a technologiai fejlodés, a piacok, a munkavégzés és a
pénzgazdalkodasat differencialodasat, illetve ezek GsszeszovOodését. Ahogy az
eddigiekbdl is vilagossd valt, Elias elmélete nem dogmatikus, hiszen
hosszUtdvl tendencidkat kivan csak megrajzolni. Ezaltal a torténeti
egyediségeket és kulonallasokat is képes — egy pontig — kezelni. Pont ebbdl
fakaddan vélem alkalmasnak egy kdzép-eurdpai elemzéshez elmélet keretnek,
hiszen a térseg vitan felulalléan az eurdpai kultarkor része, azonban Nyugat-
Eur6patol vald relativ kiilénallasa ugyancsak tagadhatatlan®,

Az elmélet révid ismertetése utdn sziksegesnek vélem Elias néhany
munkafogalmanak definidlasat, ezzel segitve az elméletet nem ismerdk
tajekozodasat.

Alakzat: Elias ezzel a fogalommal kivanta athidalni a tarsadalom és az
egyen kettosségét, mivel 6 maga gy vélte, hogy a tarsadalom az egyének
lazdbb-szorosabb kolcsonos fliggéseibdl felépiilé figuracid. Vagyis a kettd
nem allithat6 egymassal szembe. Az alakzat sajatos jatékszerkezet, amely tobb
ember 0OsszeszOvOdeésébol kialakult tarsas kapcsolati halmazt jelent (Elias
1999. 132-138).

Hatalom: Ezt a fogalmat a neomarxista elméletek bizonyos értelemben
nehezen hasznalhatova tették, hiszen negativ szemantikai ballasztot* tarsitottak
hozza. Elias a fogalmat egy puszta tényallas kifejezésére hasznalja, ugyanis
minden emberi kapcsolat szerves része egy tdbbé-kevésbé stabil hatalmi
egyensuly. Am a hatalom sosem abszolGt, mindig t6bbpdlusu, tehat relativ.
Ennek szemléltetésére Elias példaként hozza az Ur — szolga viszonyt, hiszen
nemcsak az Urnak van hatalma a szolga felett, hanem a szolgénak is az ur felett,
amennyiben az funkcionalisan fiigg t6le®( Elias 1999. 73-74).

A fejezet zardsaként roviden bemutatom, hogy az alakzat- és
folyamatelmélet miként fog teoretikus keretet adni a népszamlalasok (és

3 A térség eurdpai kultirkdrben elfoglalt helyéhez lasd: Sziics 1983.

4 A kizsdkmanyolas, elnyomas és a szabadsag ellentéteként értelmezték, mely negativ
értékitéletek aztan a szélesebb tarsadalmi kdzbeszédben is teret nyertek.

5 Pl.: Az adofizetés vagy termény beszolgaltatasanak megtagadasa negativ helyzetbe hozhatja
a foldesurat.
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tdrsadalmi — gazdasagi adatfelvételek) szamara a tanulmany hatralévo
részében.

Ahogy a korébbiakbol kiderllt, a civilizaci6 folyamatanak egy
meghatarozé komponense a monopolizalddas, tehat az egyre kiterjedtebb és
egyre nagyobb kort feloleld uralmi kozpontok 1étrejotte. Ezek a kdzpontok
pacifikaljak a bels6 tereket azzal, hogy hegemodn helyzetet hoznak létre, ezzel
csokkentve a kontingenciat, mivel standardizalt eljarasokkal® szabalyozzak az
¢letet. Mindez bizonyos szabadsagot és biztonsagot jelent egyfeldl, masfeldl
azonban az uralmi monopodliumot birtokléd intézmény bizonyos fokd
hatalommal rendelkezik tagjai felett. Ez azért fontos, mert a népszamlalas csak
igy lehetséges az adott uralmi kozpont &ltal, mivel tagjait erre kotelezheti.
Maga a gazdasagi-tarsadalmi 0Osszeiras azért indokolt, mivel az uralmi
kdzpontnak tisztdban kel lennie sajat eréforrasaival, hogy ennek révén
tervezhessen (messzire tekintés) s jobb stratégiat tudjon kidolgozni.

A népszamlalasok kozvetlen el6zményei Magyarorszagon

Magyarorszagon elséként I1. Jozsef uralkodasa alatt kertilt sor népszamlalasra.
Azonban az ehhez sziikséges strukturak szociogenezise a 16., illetve a 17.
szadzadig nyulik vissza, ugyanis a Habsburg-Birodalom esetében (is) az allami
népesseg-0sszeirasok rendszere szoros interdependenciat alkotott az egyhazi
Osszeirdsokkal. Ennek oka, hogy az allam egyrészrdl folytatojaként 1épett fel
az egyhazi gyakorlatnak, masrészt jelentésen tamaszkodott mind a rémai
katolikus, mind a protestans egyhazak jelentette adminisztrativ és személyzeti
er6forrasokra (Horska 1998. 440). A Romai katolikus egyhaz V. Pal pépa
Rituale Romanumja révén mar 1614-ben kotelez6vé tette az anyakonyvezés
mellett az un. Status Animarumok vezetését. Utobbiak a hasveéti dldozéaskor
mérték fel a plébaniak lakossagat haztartasonként (Ori 2003a. 26).
Magyarorszagon nem sokkal késébb 1625-ben Pazmany Péter honositotta meg
az egyhazak altal végzett haztartasfelmérések gyakorlatat (Ordog 1991. 6).
Ezen dsszeirasok kialakitasakor az egyhazi érdekek érvényesultek, ugyanis
elsésorban a felekezet, szentségek felvétele, ehhez viszonyitott életkori
megjel6lés és az attérés kerult kvantifikalasra. Mivel a 18. szazadtdl kezdve
mar nemcsak a katolikus, hanem a protestans felekezetek is az egyhazi
felmérések célkeresztjébe kertiltek, ezért allami célokra is hasznalhatova valt,
hiszen kozel a teljes népesseget lefedte. Tovabba az allam egyre inkabb maga
ala gylirte az egyhdzat, igy Maria Terézia egyre tobb jogot utalt vilagi
hataskorbe, melyet a papa is legitimalt 1758-ban az ,,apostoli” kiralyi cim’

& Példaul jogi eljarasokkal, melyek tiltjak a vendettat, helyette a szocioldgiai értelemben vett
ar vagy annak felhatalmazottja jar el az tigyben.

" Az uralkodé szamara a politikai hatalom mellett f8papi hatalommal is jart, 14sd: Bloch
2005. 65-78.
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engedélyezésével (Mezey 2003. 220). Am ezzel csak egy sziikséges elofeltétel
teremtodott meg.

Az értelemvilag szempontjabol kiemelten fontos a felvilagosodasnak a
vilag racionalizalasara tett kisérlete, mely dontden a politikai és adminisztrativ
modernizécids (a birokratikus kozpontositasra és a jogi kodifikaciora
iranyulo) torekvésekben nyert format. Ugyanis Maria Terézia — de els6sorban
I. Jozsef — arra torekedett, hogy egyetlen egységes, a birodalmon belili
minden varosra, telepilésre és régiora érvényes jogi kodexet hozzon létre és
vezessen be; a helyi és regiondlis szokésok és torvények régi, kaotikus flizérét
egy egységes, raciondlis alkotmany kedvéért el kellett torélni. Ezek a jogi
kodifikacios erdfeszitések kéz a kézben jartak a politikai centralizacidval,
azzal a torekvéssel, hogy az orszag minden részét egyetlen uralkodd és
blrokratikus kdzpont iranyitsa és igazgassa. A helyi 6nkormanyzatisagot és a
regionalis autondémiat a kdzépkori mult relikvidiként akartak felszamolni
(Beiser 2011. 22).

Szociogenetikus oldalrdl az uralmi figuracié megerdsddése jelentdsen
Osszefiiggott a népszamlalas igényével, ugyanis a 17. szdzadtdl kezdédden az
abszoldt hatalom eszméjének kialakitasaval, elterjedésével, a kiralyi hatalom
erdsitésének igényével és idonkénti tényleges erdsddésével, az allamgépezet
kiépiilésével®, a fiskalis szempontok elStérbe keriilésével®, a merkantilista
elvek kiformalodasaval'® a népesedési kérdések is fontossa valtak, tovabba a
népessegszamot novelni kivand populacionista elvek és az allami ad6zas egyre
ink&bb szlikségessé tették a népesség Osszeirasat. Ezt tovabb fokozta a torok
kilizése utani elnéptelenedést orvosolandé betelepités, mely altal a birodalom
er6forrasai (hadra foghatok szama, ad6zok szama, tarsadalmi rétegz0dés stb.)
attekinthetetlenné valtak. A Habsburg Birodalom szdmara azért is értékelodtek
fel ezek az informéaciok, mivel az osztrék 6rokdsodési haboriban elszenvedett
vereség réven megjelentek modernizacidés torekvesek, melyek az
allamfejlédéshez is nagyban hozzajarultak (Ori 2015. 49). Ehhez igazitottik az
allami Osszeirasokat is, melyek igy a népesedés- és katonapolitika talajarol
nyerték intencidikat (Fligedi 1966).

Maria Terézia uralkodasa szimbolikus fordulopontot jelentett,
amennyiben megfogant az igény és megteremtddott az akarat egy teljes korti
népesség osszeirasra (népszamlalasra)!!. Elsoként alakitotta ki a rendeleti
hatteret, majd 1753-ban a papsagot bizta meg az 6sszeirassal, melynek oka,

8 A 18. szazadban alakultak ki a kdzponti kormanyszékek, a magyarorszagi helytartétanacs,
szamvev® hivatal, kancellaria, tartomanyi bizottsig stb. — ezekre egyre inkébb a hivatasos
kozszolgalati statusz volt jellemzd, Mezey 2003. 72, 128,137,141.

% Itt elsésorban a Kiralyi Kamara szerepe emlitendd, célja az ad6z6 népesség szamanak
megbecslése volt.

10 Legkésobb a 17. szazad kozepétdl, lasd: Mezey 2003. 70.

11 Banszki Hajnalka: Néposszeirasok, népszamlalasok és statisztikak
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hogy egyrészrél az egyhdz mar rendelkezett a sziikséges kozigazgatasi
struktaraval, masrészt az addosszeirasok negativ eérzéseket valtottak ki, addig
az egyhazi 6sszeirasokat sokkal inkabb elfogadta a lakossag (Ori 2003. 28-29)
— azonban ez a kezdeményezés elégtelennek bizonyult'?, Ennek kikiiszobolése
készitett Osszeiraskor a klérus és az uradalmi tisztvisel6k parhuzamosan
dolgoztak s az igy nyert adatokat az illetékes udvari hivatalban dolgozték fel
(Durdik 1973. 227; Horska 1998. 441). Ez az allami és egyhazi alakzatok
szamara kolcsondsen elényds egybefonodas mégsem hozta meg a Kivant
eredményt. Ugyanis ezek az 6sszeirdasok modszertanilag kevésbé voltak
megbizhatoak!®, ennek kikiiszobolése végett 1770-t61 a tartomanyi
kozigazgatas és a hadsereg végezték a felméréseket, felosztva a férfiak
(hadsereg) és a ndk, zsidok (kozigazgatas) szambavételét (Horska 1998. 441
442), igy egyértelmiien az udvari szervek felé tolodott el a népszdmlalast
végzOk alakzata. Hét évvel késobb a pontosabb adatok érdekében a
kozségekben népesseég-konyveket kellett vezetni, melyeken mindenki a
sziiletésétol fogva rakerult, ezaltal tudtak a valtozasokat folyamatosan nyomon
kovetni (Ori 2015. 46). Am a Magyar Kiralysag teriiletén ekkor még nem az
ausztriai népesség-0sszeiras tablait alkalmaztdk. Ennek oka az a sajatos
figuracio, mely a Habsburg-birodalmat jellemezte. Az allam egyre er6s6dé
homogenizacios torekvései ellenére a torténeti kiillonallasok tovabbra is erdsek
voltak, igy a magyar nemesseg és Bécs jatékereje altal kirajzolt torékeny
hatalmi egyenstly konstitualta a helyzetet. Ezzel Osszefliggésben a bécsi
politika is ehhez illeszkedett, hiszen az udvar reformjait a kamarai birtokokon
vezették be elsdként €s tokéletesitettetek (H. Balazs 1989. 870).

1. J6zsef népszamlélasa

Mind foldrajzi (az 6rokos tartomanyoktdl kezdve, Erdélyen at a Magyar
Kiralysagig), mind tarsadalmi (a nemességet €s papsagot is szdmba vették)
térben az egész Birodalmat atfogd dsszeirast nem volt egyszerli végrehajtani
(Mezei 2004-2005. 18). Egyrészr6l a biztositandd adminisztrativ hattér és
eréforrasok miatt, masrészrél a magyar nemesség ellenallasa végett.

Az adminisztrativ kapacitasok kapcsan kiemelten fontos, hogy
visszautaljak arra az 6sszeszovOdésre, ami az allami €s egyhédzi adminisztrativ
(illetve katonai) rétegek kozott alakult ki s melyet az el6z6 fejezetben mutattam
be. Ugyanis Iényegében ezt a szisztémat vonatkoztatta Il. Jozsef az egész
Birodalomra s ennek moédszertani keretei kozott zajlott le az elsé birodalmi
népszamlalas is. Ez azért is fontos, mert egyben egy homogenizacids torekvést
jelentett, amennyiben a torténelmi kilonallasokra vald tekintet nélkil egységes

12 Banszki Hajnalka: Néposszeirasok, népszamlalasok és statisztikak
13 Mivel a két megbizott csoport eltéré modszereket hasznalt.
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adatfelvételt hajtottak végre'*. Nemcsak a népszamlalas Kiterjedtsége, hanem
elokészitése is kiilonbozott a korabbi Gsszeirasokétol, ugyanis a népszamlalast
végzOk kiilon oktatason vettek részt, illetve elére megtervezték az
utvonalaikat, melyhez szamlalokorzeteket alakitottak ki>. Ebben mar
megnyilvanul a messziretekintés mechanizmusa, hiszen a népszamlalas
jelentds mennyiségli ember munkajanak 6sszehangolasat kényszeritette Ki.

Szellemi téren is jitast hozott hiszen az igy értelmezett ,,népesség” a
rendi hovatartozastdl fuggetlenil mindenkit ugyanannak a politikai alakzat ala
tartozonak tekintett, mely idegen volt a rendi felfogastdl (T6th 1987. 74-75).
Ezzel 6sszefliggésben a 1l. jozsefi népszamlalas szerves részét képezte annak
a modernizacios folyamatnak, mely magéaban foglalta a gazdasag-, népesedes-
, oktataspolitikai, kozegészsegugyi intézkedéseket, illetve katonai reformokat
is (Ori 2003b. 3).

Mindez lenyomatot nyert a népszamlalasi ivek struktarajaban is, hiszen
nem veletlen, hogy az ivek kitértek a nemi aranyokra, a tarsadalmi réteghez
tartozéasra, foldrajzi elhelyezkedésre, életkorra és gazdasagi statuszral®.
Tobbek kdzt az uralmi kdzpont azon torekvése huzddott meg ezen felosztas
mogott, mely igyekezett a munkat végzd népességet elvalasztani azoktol,
akikre a termelémunkéaban kozvetleniil nem volt sziikség (Ori 2015. 50).
Ebben egyértelmiien a hasznossdgi szempont dominalt, ugyanis
ellendrizhetévé valt, hogy ki mennyiben jarul(hat) hozza a gazdasagi vagy
katonai terhekhez (Foucault 1992). Az ezt kikényszeritd nyomads részben a mar
el6zo fejezetben is emlitett allami intézmények létrejottével és jatékerejével
fliggott ossze (Racz 2016. 238). A masik fontos sszefuiggésre Elias maga is
utal, hogy a két kulcsmonopdluim, tehat az ad6zas és a hadsereg kdlcsdndsen
fliggenek és erdsitik egymast s ugyanannak a monopoliumnak a két oldalai
(Elias 2004. 354). Ennek bizonyitéka, hogy a kategorizaciokor szétvalasztottak
a helyieket és az idegeneket, a keresztényeket és a zsidokat, a férfiakat és a
noket, a férfiaknal levalasztottak tarsadalmi €s foglalkozasi(!) csoportokat, de
szempont volt a csaladi allapot, majd bizonyos tarsadalmi foglalkozasi
csoporttol kezdve bekertilt az életkor (a parasztoktol fogva) és a fizikai allapot
(termet, esetleges fogyatékossdg a zsellérek kategorigjatol) mint a
katonaskodasra valo alkalmassag alapveté kritériumai (Ori 2003b. 23). A
hadrafoghatdsag szempontjai azért is érvényesiltek Kitlintetetten, mert a
katonai reform lényege a sorozas bevezetése és a sorozokertletek kialakitasa
volt, ezzel a hadkiegészités porosz mintara a toborzasrél a sorozasra
helyezddott at (H. Balazs 1989). Ez azonban az adozas stabilitasat és az
adoOalanyok tobbé kevésbé pontos ismeretét is kikényszeritette.

14 Etto] fliggetleniil a valodi végrehajtas soran a helyi szervek nem mindig kovették a kdzponti
eldirasokat.

15 Banszki Hajnalka: Néposszeirasok, népszamlalasok és statisztikak

16 https://www.ksh.hu/docs/files/736427.JPG
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A Magyar Kiralysag erds rendi hagyomdnyokkal rendelkezett, mely —
rovidebb periodusoktdl eltekintve — lehetetlenné tette az abszolutista
korményzést (Schlett 2018. 279-305). Il. Jozsef népszamlalasénak célja a
Habsburg Birodalom megreformalasahoz szukséges informaciok megszerzése
volt, mely reform negativan érintette volna a magyar nemesség add- és hadiigyi
helyzetét. Emellett a nemesség értékkanonjat is sertette, ugyanis kifogasoltak
azt az eljarast miszerint a nemes és nem nemes hazat ugyanugy jelolték meg,
ezzel megsértve a tarsadalmi hierarchiat (KSH 2010). Az uralkodd végil a
nemesség folébe kerekedett, azonban haldla utan az aszimmetrikus
interdependencia Ujra a magyar elitnek kedvezett a jelzett vitatéma kapcsan
(Mezei 2004-2005. 18). A népszamlalés azonban lezajlott, s adatai a magyar
elitet is meglepték, hiszen jocskan alulbecsilték a népességet, tovabba az ivek
jelentékeny férfitobbletet regisztraltak a vartnal. Azonban a tény, hogy a
katonasdg adatait Bécs (uralmi kozpont) titkositotta, jol mutatja, hogy az
Osszeirasra az abszolutista udvarnak volt szilksége modernizacios
torekvéseihez (Ori 2015. 49).

Osszességében az uralmi kozpont erdsddésével egyiitt jart az intézményi
hattér kiszélesedése, ezzel pedig (tébbek kozt) a gazdasag- és katonapolitikali
dontések professzionalizacidja. Mindez jelent6sen befolyasolta a népszamlalas
kérdéseit, tovabba fokozta az egyre erdsebb interdependencidt az allam és
népesség kozottt’, melyrél elméleti szinten Elias is irt*8. Ennek keretében az
allam igyekezett minden mas uralmi alakzatot maga ala szoritani
(Pl.:egyhazak, rendek), vagy pacifikalni, mikozben sajat funkcidkoreit
Kiterjesztette (kOzegészségligy és az oktatds teruleteire is), illetve
hatékonysagukat fokozni igyekezett (Ori 2015. 49). Ehhez azonban a belsé
nyomason tul fontos szerepet kapott a kiilsé nyomas is, tehat a
konkurenciaharc, vagyis az allamok egymassal val6 kapcsolata, s az abbol
fakado fenyegetettség érzése, mely kivaldé motivaciot jelentett a hadsereg
modernizalasara, illetve a hadra foghatd népesség nyilvantartasara. Utobbira
példaként a Habsburg Birodalom szaméara Franciaorszag és Poroszorszag
jelentette allandé fenyegetettség szolgal, mely nemcsak a népszamlalas katonai
oldalat motivalta, hanem egyebek kozt a térképészet és diplomacia fejlodését
is (Mitchel 2020). Ennek keretében indult meg a népességszam 0szténzése,
gazdasagi produktivitasanak fokozasa, mely elvalaszthatatlan volt a hadsereg
potencialjanak emelésétol; az érték- es viselkedéskanonok homogenizacioja,
tovabba a kozterheket viseld, a standardizalt biirokratikus eljarasokat kdvetd
polgari életmdd népszertisitése (Ori 2015. 53).

17 Az allam egyre jobban fiigg a népességtdl a sorozott katondk és adofizetdk kapcsan, mig a
népesség egyre jobban fligg az allamtol az adminisztracid és kdzigazgatas végett.
18 A kisszamu monopolista és a ,,fiiggd helyzetiiek” kapcsolatahoz 1asd: Elias 2004. 357.
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Stratégia
Ahogy a jozsefi népszamlalas soran lathatdva valt, a korszakban megindult a
moderniz4cid, tehat egy olyan program kidolgozasa, melynek célja az adott
helyzethez képest kedvezobb feltételek megteremtése s ennek érdekében egy
egymashoz illesztett cselekvésekbdl/beavatkozasokbol allo lanc végrehajtasa.
Az elias-i elmélet fontos eleme a messzire tekintés képessegének
kialakulasa, illetve az ezzel 0sszefliggd monopdliumképzddés. Ahogy a
korabbiakban lathatova valt, a nagyobb uralmi egységek a kiils6 — s majd a
szocialis kérdés fokozodasaval idével belsé — fenyegetettseégek csokkentése
érdekében sajat er6forrasaik maximalizalasara torekedtek. Ehhez a gazdasagi
¢s tarsadalmi Osszeirasok, illetve az ezeket végrehajtd, majd értelmezo rétegek
biztositotta adatok, illetve késébb mar kidolgozott programok szolgaltattak
alapot. Ezzel a cselekvési lancok sajatos jovore iranyultsdga mutatkozik meg,
a mar meglévé helyzet megvaltoztatasara — legyen sz6 a gazdasagi
potencialrdl, vagy a hadsereg emberi er6forraskészletérél. Mar maga a jozsefi
népszamlalds eldkészitési procedirdja is a tervezés ¢és messziretekintés
civiliz&cids sajatossagait hordozta magan. Ekkortol értelmezhetd a stratégia,
mint tagabb értelemben vett — immaron — nem katonai fogalom, bar szélesebb
elterjedése és racionalis, tervszerii formaja csak a 19. szazadban alakult ki,
majd valt divatfogalomma a 20. szazad masodik felében (Freedman 2020. 10-
13). Ennek alapvetd eleme — egyszerre kifejezddése és sziikséges komponense
a messziretekintésnek — a népszamlalas, hiszen ezéltal nyerhet az uralkodd
alakzat alapveté fontossagii informaciokat a stratégia kialakitasahoz (pl.:
gazdasag-, kil- és katonapolitikahoz).

Az allandé gyakorlatta valas kudarca

I. Jozsef arrél is rendelkezett, hogy 6 évente kell megismételni a
népszamlalasokat, ezaltal frissiteni a kormanyzati politika szdmara egyre
értékesebb és sziikségesebb tarsadalmi és gazdasagi adatokat (Mezei 2004-
2005. 18). Tehat az egyszeri, ad hoc jellegli Gsszeirdsokat rendszerszintii
montirozassa kivanta fejleszteni az uralkod6. A csaszér haldla azonban a
magyar nemességet hozta helyzetbe, mely a kezdetektdl fogva ellenezte a
népszamlasast. Ez jol mutatja hogy - ahogy arrdl Elias is irt - a civiliz&cids
folyamat nem egyenes vonali s nem sziikségszerli. A Birodalomban ebbdl
fakaddan egységes népszamlalasi rendszer sem alakult ki a 19. szazad els6
felében, helyette az osztrak és a cseh tartomanyokat (tehat a ,,régdta Gsszeirt
tartomanyokat”) katonapolitikai szempontok szerint irtdk Ossze, mig
ugynevezett ,,politikai jellegli 6sszeirast” hajtottak végre a Lombard-Velencei
Kiralysagban, Tirolban, Dalmacidban, Vorarlbergben és Trieszt varosaban.
Ut6bbi esetben a katonai szempontok hattérbe szorultak, mivel a Kivitelezést
politikai szervek hajtottak végre (KSH 1993. 7). A Magyar Kiralysag és Erdély
teruletén évenként kozolték a nemnemes népesség kor, nem és status szerinti
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szdmaét, valamint a népmozgalom harom alapszdmat, mely rendszer 1848-ig
maradt fent.

Ausztria allamfejlodésében 1. Ferenc és V. Ferdinand uralkodasa olyan
szempontbol birt jelentdséggel, hogy a gyengekezii, kevésbé kompetens
kiralyok funkcidit allami alakzatok helyettesitették, igy jelentds 16kést kapott
az intézményi fejlédés és differencialodas (Gergely — Pajkossy 2005. 16). Ez
a folyamat a dikaszteridlis rendszer bomlasa felé hatott, megalapozva a
miniszterialis rendszernek. Utobbi stabilizalodasdban a neoabszolutizmus
kiemelten fontos szerepet jatszott, mivel az Olmitzi alkotmany s azt ezt
felvaltdé Oktoberi diploma egyértelmlivé tette a miniszterialis rendszer
bevezetését — mindez maradandénak bizonyult az allamfejlédés szempontjabol
(Mezey 2003. 254-255). Ezzel a testiiletek sokasagat kozpontilag szervezett
miniszteriumok vették at, igy a népszamlaldsok is a szakminisztériumok
egylittmiikodésében nyerték el formajukat. Magyarorszagon a szabadsagharc
leverését kovetéen Bécs a neoabszolutizmus jegyében atszervezte a magyar
kozigazgatasi rendszert, ezaltal megkerilhetetlenné valt a magyarorszagi
népszamlalasi rendszer Gjragondolasa (KSH 1993. 8). Emdgott részben az is
meghlzodott, hogy az utolso adatok, melyek az osztrak kormanyzat szdmara
rendelkezésre alltak mind 1846-bol valok voltak.

A bécsi Belugy-, Hadugy- és Kereskedelmi minisztérium, valamint a
statisztikai hivatal (Bureau der Administrativen Statistik) jelentették azt a
figuraciot, mely érdekei mentén tortént meg az 1850-es népszamlalas tervezete
(KSH 1993. 8). Ahogy kor&bban, Ggy most is a katonasdg tamogataséval
zajlott le a népszamlalas. Azonban céljat nem érte el, hiszen a korabeli
szakirodalom is felhivta a figyelmet az alulszamlalasra, melyért elsdsorban az
adminisztrativ kapacitasok elkégtelenségét, illetve a magyarok részérdl
tapasztalhatd passziv ellenallast tették meg felelésnek (KSH 1993. 8). A
Belugyminisztérium a sikertelenség hatdsara az 0j népszamlalas
elokészitésekor mar sokkal alaposabban jart el mint kordbban. Ennek
bizonyitéka, hogy Osszegytijtottek a kozremiikodd hatdosagok tapasztalatait a
népszamlalas végrehajtasaval kapcsolatban. Alapos dokumentaciot allitottak
0ssze a hazai és a kulfoldi népszamlalasok jogszabalyairdl és eljarasairdl. Az
igy sziiletett 0j tervezetet pedig tovabbitottak a féhatosagok részére. Ez jol
mutatja a fokozddd reflexivitast, mely a messzire tekintés iranyaba hatott.
Bach belligyminiszter javaslata alapjan, az uralkod6 ugy dontétt, hogy az tjabb
népszamlalas az (j kozigazgatasi-politikai szervezet kialakitdsa — azaz az
1857. évi marciusi patens utdn — hajthatd végre (KSH 1993. 8). A
népszamlalas céljait egyértelmiien az allamszervezet hatarozta meg, itt mar az
egyhazi szempontok nem jatszottak szerepet, mint a Maria Terézia korabeli
Osszeirasoknal. A Birodalom heterogenitasa okan végil 6t szempontbdl
kivantak megismerni a népesseget: vallas, foglalkozas/megélhetési forras, kor,
csaladi allapot, tartdzkodasi hely (KSH 1993. 134). Maguk az uralkodd
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alakzatok is tudatdban voltak a felmérés korlatainak, igy a népszamlalas csak
a ,relativ szamok elérését Ohajtja, vagy mas Kifejezessel, csak azt akarja
abrazolni, hogy hogyan oszlik meg a lakossag foglalkozés, ipar, més
megélhetési lehetdség szempontjabol (KSH 1993. 135).”

Ezen két népszamlalas jelentds jogi hattérrel rendelkezett, melyek
Kiterjedtek az 0sszeirasok modszerére, az ivek tartalmara, az Utemtervekre és
megnevezte a funkcionalisan felelds szerveket és feladataikat (KSH 1993. 9).
Ennek ellenére a magyar statisztikusi kozvélemény (is) torvénytelennek és
onkényesnek érezte, illetve egy kiils6 hatalom er6szaktevésének. Az osztrak
kozvélemény egyértelmiien a szakmai hibakat rétta fel (KSH 1993. 16). A
neoabszolutimzus alatt lezajlott két népszdmléalds adatai nem Kerlltek
publikalasra, csak belsd felhasznalasra (KSH 1993. 17), mely jol mutatja hogy
tovabbra is elsGsorban az uralmi monopolistdk szamara késziilt.

Intézményesedés és gyakorlatta valas Magyarorszagon
Az osztrdk-magyar kiegyezést kovetden azonban 0j figuracio allt fel, mely a
népszamlalasokat is jelentésen befolyasolta. Ekkortdl ugyanis rendszeressé
valtak a népszamlalasok, melyhez nagyban hozzajarult az — immaron —
Osztrak-Magyar ~ Monarchia  dudlis  allamszerkezete, melyben a
népszamlalasok szervezését és iranyitasat a magyar hatésagok hajtottak végre.
Ennek el6készitése 1869-re, lebonyolitasa 1870-re esett (R6zsa 2017. 1160).
Ehhez azonban sziikség volt egy 6nallé magyar statisztikai hivatal felallitasara.
Magyarorszagon a Kozponti Statisztikai Hivatal megalapitasa két
statisztikus, Fényes Elek és Keleti Karoly nevéhez kotédik szorosan. Fényest
1848-ban megbiztak az Orszagos Statisztikai Hivatal megszervezésével, mely
még abban az évben meg is alakult (R6zsa 2015. 20). Azonban a OSH hamar
feloszlott €s a politikai kornyezet okdn nem is tudott sikeresen ijaszervezddni
(Lencsés 2020. 23). A bécsi statisztikai hivatal kisérletet tett funkciokdoreinek
Kiterjesztésére és Magyarorszagot is le kivanta fedni, azonban megbizhatd
munkat nem volt képes kifejtetni — példaul az emlitett 1857-es népszamlalas
sikertelensége —, igy a magyar statisztikai hivatal kérdéskére megoldatlan
maradt (Rozsa 2005:20). 1861-re egy Onkéntes népszamlalast készitett eld a
Bizottsadg, mivel annak adataival igyekeztek volna ellenstlyozni az 1857-es
népszamlalas torzitott adatait. A terv szerint az egyhazak irtak volna 0ssze az
egyes telepiilések adatait, az erre a célra készitett kérddiven pedig anyanyelvi,
felekezeti és népmozgalmi kérdések szerepeltek (Thirring 1927. 21-24).
Azonban nemre és korra vonatkozo adatokat nem vettek fel, mivel az §sszeiras
célja az etnikai és vallasi eloszlasok meghatarozasa volt. Az ¢sszeiras végul
sikertelentil zarult, mivel a beérkezett adatok hianyosak és megbizhatatlanok
voltak (Lencsés 2020, 27). Ez o6l példazza, hogy az 0&sszeirdsok
megvaldsithatatlanok voltak egy szervezett uralmi k6zpont tamogatasa nélkdl,
mivel nem volt meg a megfelel6 adminisztrativ eréforrds, sem legitimacio,
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mellyel csak egy allamilag elismert és segitett intézmeny rendelkezhet, illetve
— szilkség esetén — nyomast sem lehetett gyakorolni a kitoltésret®.

A Bizottsdg levonta a tanulsagokat és a helytartétanacshoz fordult egy
hivatalos statisztikai szerv létrehozéasa erdekében (Lencses 2020. 28). Az
osztrak-magyar kiegyezés megfeleld politikai és uralmi figuraciot teremtett
egy magyar statisztikai hivatal létrehozasara. Ebben jatszott jelentékeny
szerepet a bekezdés elején emlitett masik statisztikus, Keleti Karoly. Nem
sokkal késobb a Foldmiivelés-, Ipar- és Kereskedelemiigyi Minisztériumban
megalakult Statisztikai Osztaly vezetdje lett, mely kdzvetlen elézménye volt
az 1871-ben megsziiletdé Orszagos Magyar Kiralyi Statisztikai Hivatalnak
(Rozsa 2005. 20). Elsé igazgatdjaként Keleti Kéroly a tudomanyos
fliggetlenség kivivasara igyekezett, ezzel biztositva a Hivatal szaktudomanyos
jellegét s teremtve meg egyfajta relativ fiiggetlenséget a politikai szfératol.2°
Az intézményesedés lehetévé tette a modszertani homogenizacidt ¢és
standardizaciot. Ennek eredménye a fix id6kozonként megismétlodo, egységes
mérési modszereken alapuld szakértdi garda altal kialakitott és feliigyelt
népszamlalasok sorozata (Rdézsa 2005. 20). A Hivatal létrehozta a maga
apparatusat, példaul a népszamlalasi bizottsagokat, melyek az adatfelvételek
megfeleld szakmaisagat ellendrizték. Ezt hamar funkciéo boviilés kovette,
mivel a gazdasagi szférara is egyre inkabb kiterjedtek az adatfelvételek,
melynek eredménye a magyar aruforgalmi statisztika megteremtése volt.?* Az
ilyen jellegli adatok kvantifikdlaséval tervezhetobbé valtak a gazdasagi (és
politikai, tArsadalmi) folyamatok.

Magat a népszamlalast az 1869. évi Ill. torvénycikk rendelte el, a
végrehajtasarol a foldmiivelés-, ipar- és kereskedelemiigyi, a beligyi és a
honvédelmi miniszter, illetve a sajat terletén a Horvat-Szlavonorszagok
korménya gondoskodott. A torvény rendelkezett arrdl is, hogy a statisztikai
osztalynak kell feldolgoznia az adatokat. A szamlalobizottsagok tagjainak
kiilon oktatast irt eld, ahogy a szamlalobiztosok ¢€s feliilvizsgalok kiképzése és
feladatkoreit is tisztdzta (Rozsa 2017. 1165-1166). A kuldnféle
minisztériumok 6sszehangoltak miikodésiiket, igy a vallas- és kdzoktatasigyi
miniszter a szamlalas idejére oktatasi szlinetet rendelt el, illetve elérhetdvé tette
az anyakonyvekhez valé hozzaférést a helyi népszamlalasi biztosok sz&méra;
a belligyminisztérium a torvényhatdsagokat szolitotta fel a hazszamozésok
hianyossagainak potlasara; a kozos kaligyminisztérium pedig a kulféldon
tartozkodokat vette szamba; a hadsereg kotelékében tevékenykeddket pedig
szervezeti hovatartozasuk alapjan a ko6z6s hadugyminisztérium (a kozos
hadseregben szolgalok) vagy a magyar honvédelmi minisztérium (honvédek)

1911, Jozsef népszamlalasa azért is lehetett sikeres, mert a katonasagot is bevetette.
20 KSH Keleti Karoly
2L KSH Keleti Karoly
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vette szamba (Sebdk 2005. IX). Itt jol 1athato az alakzati kiboviilés és novekvo
munkamegosztas a 18. szadzadi népszamlalashoz képest, azonban a
népszdmlalas nem rendelkezett tapasztalt gardaval, igy a gyakorlatlansagbol
fakadoan gyakran nehézkesen zajlott a folyamat. A korabbi népszamlalasoktdl
eltéréen az adatokat publikaltak, egy évvel a szdmlalas lezarulasat kovetden,
ami a nem allami szereplok fokozodo érdeklodését (tehat a ,.kozonség”
figuracio boviilését) jol mutatja.

Az 1880-as népszamlalas annyiban érdemel emlitést, a mennyiben nem
ideiglenesen foglalkoztaottak, hanem mar helyi allami alkalmazottak feleltek
az 0sszeiras iranyitasaért és szervezéséért (Rozsa 2017. 1168). Emellett az
1874. évi XXV. torvény elfogadasa is jelent6sen hozzajarult a kiszamithatobb
lebonyolitashoz, hiszen szabalyozta a KSH felépitését, tevékenységi korét,
valamint kozvetlen kapcsolatait a tobbi orszagos hataskora szervvel. Lathato a
professzionalizacid, standardizalodas és differencialédas folyamata, mely a
késdbbi népszamlalasokkor csak tovabb fokozddott.

Ezt kovetden a kovetkezd népszamlalasok (1890, 1900, 1910) soran
boviiltek a kérdések, egyre kiterjedtebb adatfelvétel folyt, mikozben a
népszamlalas proceduraja egyre problémamentesebbé valt, hala a kidolgozott
és gyakorlatban kiprobalt eljarasoknak, illetve a tdmogatd intézményi
figuracionak??. A szélesedo kérdésskala és az egyre precizebb mérési eszkozok
(kérddivek) altal lehetové valtak a kiilonféle szakpolitikak és egy egységesiild
tarsadalompolitika is. A szocialis kérdés feltinésével pedig olyan belsd
fenyegetettséget, fesziiltséget eredményezett, mely kedvezd hatassal birt a
tarsadalompolitika és az ehhez sziikséges adatfelvételek differencialodasara,
stabilizalédasara. A szocidlpolitikai gondolkodas hazai manifesztumaként
értelmezheté, hogy az els6 magyar szegénytorvény 1871-ben Kerilt
elfogadasra, melynek értelmében a szegények segitése a kozségek feladata lett.
Mivel a torvény tavolrol sem volt elégséges, ezért a szegények gondozasaban
az egyhaznak és a maganyjétékonykodasnak volt nagy szerepe (Farkas 2012.
340). Iddvel azonban az allam egyre nagyobb szerepet vallalt (Tomka 2015).

Horthy-korszak

A trianoni békeszerzddés kovetkeztében Magyarorszag 6nalldé nemzetallam
lett, korabbi politikai szerkezete a haborls vereség és forradalmak,
ellenforradalom  kovetkeztében atalakult. Ezzel d&sszefliggésben a
végrehajtohatalom tulstlya jelentésen nétt, az uralmi monopolhelyzet a
korabbiakhoz képest centralizaltabb format o6ltétt (Mezey 2003. 286-287). A
két haborti kozti idészakban az &llam 4ltal meginduld modernizacios
programok jelentds mennyiségli adatot igényeltek politikai oldaltol

22 A szakminisztériumok mellett a statisztikai hivatal, illetve késébb majd az egyetemi
tanszékek.
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fuggetlenil. Nem véletlen hogy a korszakban intenziv tarsadalompolitikai
boviilés zajlott, mely leginkabb a lemarado rétegek felzarkoztatasat és az ipari
vagy mezogazdasagi fejlesztésekbe valdo bekapcsolodasat segitette (Krémer
2009. 143; Tomka 2015. 47; Farkas 2012. 342; Kurucz 2018). Mindez
Osszefuggott az uralmi monopdlium és allami funkcidk kordbban nem latott
boviilésével.

1920-as népszamlalas volt az els6, amely a trianoni hatarok kozott zajlott
le s ebbdl fakadoan kitiintetett fontossaggal birt az 1) viszonyok megismerése
végett. Ez jol tiikr6z6dott a kérdésstruktaraban is, ugyanis bekertiltek a nemrég
befejez0dott habortaval és kovetkezményeivel Osszefiiggd témak (példaul a
haztartashoz tartoz6 személyek lakohelye, a haboru €s a késébbi forradalmi
események halottainak, az eltlint vagy hadifogsdgba kerilt személyek,
hadiarvak és haditzvegyek listaja, valamint egy nagyobb kérdésblokk a haboru
idején katonai szolgalatot teljesitett férfiakrol) (Rézsa 2017. 1173). Az
Osszeiroiv uj kérdésekkel boviilt a katonakoteles koru férfilakossagra
vonatkozoan, de kimaradtak beldle a valasztojoggal kapcsolatban 1910-ben
felmért pontok?. Mindez jelentSsen segitette az uralmi alakzatok politikai
akaratképzését, igy az alapvetd szakpolitikak kialakitasat (Rozsa 2017. 1173).
A haboru azonban a tarsadalom érték- és viselkedéskanonara is jelentdst hatast
gyakorolt, amennyiben a munkaerdpiaci figuracié bdviilése okan a ndi
munkavallalas is elfogadottd valt. Ennek lenyomata, hogy immaron noket is
alkalmaztak szamlalobiztosnak?,

A technoldgiai fejlédés jelentette megnovekedett jatéklehetdségek
szellemében zajlott az 1930-as magyar népszamlalas, hiszen ez volt
Magyarorszagon az elso kisérlet a gépi adatfeldolgozas bevezetésére (Rozsa
2005. 21). Tovéabbfejlesztett Hollerith—tipusi Powers mechanikus
tablazogépeket és lyukkartydkat hasznaltak bizonyos adatcsoportok
(demografiai és foglalkozasi) feldolgozasara (Rdézsa 2017. 1174). A
technicizalodds  jelentette  tehermentesités  részletesebb,  gyorsabb
adatfeldolgozast és elemzést tett lehetdvé, az emberi kapacitdsok gépi
eszkozok segitésével valo kibdvitése az egyre kiterjedtebb adatfelvételek
feldolgozasat is jelentésen megkonnyitette. Tovabba a technikai fejlédés a
népszamlalassal jaro jelentds erdfeszitések jobb Osszehangolasat is lehetove
tette (pl.: radidkozlemények formajaban), illetve a népesség felé vald
kommunikéciot is (Gyémant - Katona 2014. 21-40), ezzel fokozva tovabb a
messziretekintés képességét. Mindez persze sajatos tudasformakat tett
szilkségessé, igy az adatfeldolgozé retegek (szocioldgusok, demografusok,
statisztikusok, sth.) egyre specializaltabb ismeretekkel rendelkeztek. A tudas-
és eljaraskanon differencialodésa abban is megmutatkozott, hogy a KSH

23 Banszki Hajnalka: Népdosszeirasok, népszamlalasok és statisztikak
24 KSH: A magyarorszagi népszamlalasok torténete
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megreformalta a gazdasagi adatfelvételeket, ezaltal jelentds sikereket érve el a
kilkereskedelmi statisztikaban, illetve a tudomanyos munkamegosztas vegett
valt 6nall6 &gazatta az arstatisztika is (Lencsés 2020. 34).

Erdekesség, hogy Budapest — ahogy a korabbi népszamléalasok esetében
IS — engedélyt kapott a parlamenttdl, hogy bizonyos moddositasokat hajtson
Végre az adatgy(ijtés soran, azonban nem térhetett el jelentésen az orszagos
metodologiatél (Rozsa 2017. 1174). Ez jol példazza az 0Osszeszovodés-
kozpontok nagyobb jatékerejét, jobb érdekérvényesitd képességét €s persze
azt, hogy az allam mint legmagasabb integracids egység relativ szabadséagot
biztosit bizonyos alakzatoknak (egyhazak, intézmények, szervezodések).

Az 1941-es nepszamlélas ujfent elvalaszthatatlan az uralmi alakzatok
érdekeitdl, hiszen a visszacsatolt teriiletek révén tortént tarsadalmi valtozasok
kiemelt szerepet kaptak. Emellett az Orsz&gos Statisztikai Tanadcs Demogréfiai
Bizottsaga vizsgalta a népszamlalassal kapcsolatos javaslatokat, igy a KSH, a
kiilonb6zé minisztériumok és az OSTDB 6sszeszovodései konstitualtdk az
iveket (Rdézsa 2017. 1175). A technokommunikéacids eszktzoket tovabbra is
alkalmaztdk, illetve bdvitették (megjelent a filmhirado) ezzel igyekezve
megfelelden alakitani a lakossag érték- és viselkedéskanonjat a népszamlalas
szamara®. Az 1941-es magyar népszamlalaskor bevezették, hogy minden
telepiilés jegyz6jének vagy polgarmesterének el kellett készitenie a Jelentés a
népszamlalas befejezésérol cimii dokumentumot, mely egyrészrél az
informaciok megbizhatdsagat ndvelte, masrészrol korai adatokat lehetett mar
igy publikalni (Rézsa 2017. 1176). Tehat a relativ jatékerd mellett egy
birokratikus iranyitas is kiépult, mely az eljarasok standardizacidjaval és
kontroll alapl visszacsatolasaval igyekezett csokkenteni a kontingenciat,
ezaltal ndvelve a kiszdmithatdsagot és megbizhatdsagot. Emogott az adatok
precizitasa irdnti fokozodo igény munkalt, mely elengedhetetlen ,,inputja” volt
a szakpolitikai tervezésnek.

Ujjaépités és diktatara

A masodik vilaghaborut kdvetden azon orszagok politikai rendszereit, melyek
a vesztes oldalon alltak, a gydztesek sajat akaratuk szerint Gjrarendezték. A
Szovjetunié benyomult Kozép-Eurdpaba, majd a hatarrendezések utan
stabilizalta is jelenlétét a térségben, mig Amerika jelentdsen novelte befolyasat
a nyugat-eurépai allamokban (pl.: Marshall-segély, illetve az olasz
valasztasokba val6 amerikai beavatkozas). A haboruds pusztitasokat egy 5 éves
Ujjéépitési periodus kovette, mely az allam vezényletével ment végbe (Szente
2006. 36-37). Ebbol fakadéan az dallam kiterjedt gazdasagi ¢és
tarsadalompolitikai szerepe, illetve ezzel Gsszefiiggésben ,,adatéhsége”
megmaradt.

%5 KSH: A magyarorszagi népszamlalasok torténete
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Magyarorszag a vasfuggony maésik oldalara kerllt. A haborus
veszteségek felmérésére 1949-ben szerveztek nepszamlalast, tehat két évvel a
tervezett idépont elétt. Ennek oka egyrészrél, hogy az allamnak fel kellett
mérnie a haborus veszteségeket, masrészrél a népmozgasokrol csak becslések
voltak, hiszen az 1941-es népszamlalas adatai elavultak voltak mar®®. A
kommunista diktatura jelentette centralizalt uralmi figuracié radikalis
atalakitasi politikaja miatt (kollektivizalds, ipar és telepllésszerkezeti
atalakitasok, 1956-o0s kivandorlas) az 1949-es népszamlalas adatai hamar
elavultta valtak. Emellett az ENSZ masodik vilaghabor( utani megszuletése,
illetve az eurdpai integracidés OsszeszOvodések révén Ilétrejovo Eurostat
jelentékenyen alakitottak a tarsadalmi és gazdasagi 0sszeirdsok modszertanat,
lefolyasat és tematikajat. Az ENSZ tette meg az elsdé 1épést a modszertani
homogenizécid felé azzal, hogy 1949-ben a népszamlalasok elékészitésére,
maodszertandra, tartalmara és adatkézlésére vonatkozo ajanlasokat tett kdzzé
(Gyémant — Katona 2014. 21-40). 1954-ben ennek bdvitett valtozataként adtak
kodzre a A népszamlalasi modszerek kézikdnyve cimii kiadvanyt, mely a késébbi
harmonizécids torekvések alapjat adta (Rozsa 2000. 895). Ugyanebbe a
mintdzatba illeszkedden jelentek meg az SNA (nemzeti szamlak), az ISIC
(Agazati osztalyozés), ISCO (foglalkozdsok osztalyozésa), vagy a ICD
(betegségek osztalyozasa) kategorizalasok. Az 1960-as népszamlalas mar
figyelembe vette a nemzetkdzi ajanlasokat is, ezzel megindult a tagabb
statisztikai szervekkel valo 0sszeszovodés.

A messzire tekintés egy sajatos formajaként a kontingenciak
minimalizalasa végett egy probanépszamlalast is tartottak, hogy az Uj
méréeszkozoket a gyakorlatban is kiprobalhassak (R6zsa — Kovacs 2018. 67).
Az 1960-as népszamlalas volt az elsd, amelyhez minden telepiilésrél pontos
utca- és héazszamjegyzék keészilt, igy fokozva az adatok részletességét. A
technoldgia bevonasa tovabb folytatddott s 1960-ban mar minden korabbinal
gyorsabban tudtak eldkésziteni és kiértékelni az adatokat, mivel korszeri
géppark allt rendelkezésre (Rozsa 2005. 22). Innentdl fogva mikrocenzusokat
is végrehajtottak, mely valtozés jol illusztrélja a fokozodo taktust és ezzel
Osszefliggd ,,adatéhséget”.27A kovetkez6  népszamlalaskor mar a
szamitastechnika oly mértékben segitette az adatfelvételt és elemzést, hogy
jelentdsen ndtt a publikdlhatd anyagok mennyisége, illetve az elemzések
komplexitésa is jelentdsen emelkedett (Rozsa 2005. 22).

Az 1970-es népszamlalaskor a gazdasagiranyitds és a tudomanyos
kutatds  szempontjai  dominaltak, mikdzben az  elOkészités és
prébanépszamlalast még alaposabban hajtottak végre (R6zsa — Kovéacs 2018.

2 KSH: A magyarorszagi népszamlalasok torténete
27 Banszki Hajnalka: Népdosszeirasok, népszamlalasok és statisztikak
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71). Az ENSZ ajanlasait tovabbra is maximalisan figyelembevették?®. A
technikai jellegli haladas lehetové tette az adatok 100 szazalékosan gépi
feldolgozasat. Ennek keretében a kérdések, illetve az azokra adott valaszok
kozotti Osszefiiggéseket is ellendrizték, sziikség esetén a hibakat korrigaltak,
ami jelentés élémunkat takaritott meg (Rozsa — Kovacs 2018. 72). Ez volt az
elsé magyarorszagi népszamlalas, amikor a kiadvanyok tabldzatai nyomdai
sokszorositasra alkalmas modon keriiltek ki a szamitogépbol?®. Tehat a gépi
tényezok révén sokkal komplexebb elemzéseket tudtak végezni, kevesebb
emberi er6forras bevonasaval.

Az 1980-as népszamlalas els6édlegesen a népgazdasagi, kulondsen a
tertileti és a tavlati tervezéshez igazodott, mikozben igyekezett szdmot adni a
népesség demografiai viszonyainak alakuldsardl, valtozasairdl. Ugyanis az
1970-es évek kdzepén hozott népesedéspolitikai intézkedések hatasat kivantak
felmérni®®. Az 1970-ben kialakitott szamitogépes feldolgozasi rendszert
tovabbfejlesztették, annak érdekében, hogy a héztartdsi és csaladadatok,
valamint az éplletek adatai a személyi, illetve lakas kérdGiveket
automatizéltan dsszesitve késziilhessenek el (Rdzsa — Kovécs 2018. 74). Az
immaron hagyomanyos, széles korli egyeztetési folyamatban az adatokra
leginkabb szadmot tartd tarcak képviseldi mellett a Magyar Tudoméanyos
Akadémia témaban érintett intézmeényei és az egyetemek statisztikai tanszékei
is részt vettek. Mindez jol mutatja annak az alakzatnak a boviilését, mely
Osszefliggései kozott a népszamlasok format nyertek.

1990-es népszamléalds a rendszervaltas jegyében telt, amennyiben
Magyarorszag megkezdte integralédasat a nyugati vilagrendbe. Mindez a
népesség bevallott érték- és viselkedéskanonjara is hatassal volt, pl.: a
vallasossag terén vagy épp a bizalom terén, hiszen a belpolitikai
bizonytalansag csékkentette a valaszadasi kedvet®!.,

Osszegzés

Jelen tanulmany vézlatos és bevezetd formdban ismertette a magyar
népszamlalasok alakulasat az alakzat- és folyamatelmélet paradigmaéjan
keresztul. A korai szakaszban az &sszeirdsok pontatlanok, matematikai
értelemben nem leird jellegliek voltak, illetve nem létezett egy erre a funkciora
specializalodott réteg. Az uralmi monopdliumképzddés és a tudasformak
kognitiv jellegének erdsddése, illetve az ezzel Gsszhangban kialakuld korai
statisztikai rétegek révén egyre Kiterjedtebb és pontosabb @sszeirdsok
valosultak meg. Az abszolutista allam valositotta meg az elsd birodalmi
népszamlalast, melynek motivaciés hattere a modernizacios torekvések

28 KSH: A magyarorszagi népszamlalasok torténete
29 KSH: A magyarorszagi népszamlalasok torténete
30 KSH: A magyarorszagi népszamlalasok torténete
31 KSH: A magyarorszagi népszamlalasok torténete
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meginduldsa volt. A 19. szdzad els6 felében némi visszaesés volt tapasztalhato,
majd a kiegyezés jelentette (j figuracio kedvez6 hatdssal birt a magyar
népszamlalas fejlddésére. A katonai szempontok egyre inkdbb hattérbe
szorultak s a gazdasagi, illetve tarsadalmi kérdések keriiltek eldtérbe. A
vilaghaboru és a gazdasagi vilagvalsag tovabb novelte az &llami befolyast és
funkciokort, ezzel parhuzamosan pedig a népszamlalasok egyre tagabb
témakort fogtak &t a gazdasagtdl a tarsadalmon &t a politikaig. Ebben mar
racionalis formadban megmutatkozott a messziretekintés, tehat olyan
gazdasagi, politikai cselekvéslancok (stratégia) kialakitisa iranti igény,
melyek jelentés mértékben tdmaszkodtak/tamaszkodnak az adatfelvételekre. A
maésodik vildghaborl utani Gjraépitéskor az allami szerepvéllalas megmaradt,
az adatfeldolgozas gépesitése folytatodott. Az allamparti, totalitarius figuracio
lehetévé tette a részletes adatfelvételeket, mikdozben megindult a kozeledés a
nemzetkozi statisztikai szervezetek alakzataihoz.
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Barany V. Fanny

A fenntart6i iranyitas jogszabalyi keretei a felséoktatasi
intézmények vonatkozasaban?

Bevezetes

Jelen tanulméany, a korabbi kutatsaim? vizsgalati szempontjahoz képest
mintegy ,,nézépontot valtva”, a hazai felséoktatasi intézmények mikodésének
a fenntart6i irdnyitds szemszogébol torténd vizsgalatara fokuszal. Részletes
elemzéssel mutatom be, hogy a gyakorlatban miként érvényesil a nemzeti
felsdoktatasrol szold 2011. évi CCIV. térvényben (a tovabbiakban: Nftv.) és a
vonatkoz0 agazati jogszabalyokban foglalt, a jogalkoté altal a fenntartora
ruhazott feladat: a felsdoktatasi intézmények muikodtetése. A fenntartoi
iranyitasban bekovetkezé valtozdsok megértéséhez elengedhetetlen a mar
hatalyon kivil helyezett szabalyozas ismerete, igy tanulmanyomban a hatalyos
szabalyozéason tal a korédbbi jogi kdrnyezetet is vizsgalom.

1. A fenntartoi iranyitas

A hazai fels6oktatas elsé 6nalld, atfogd torvényi szabalyozéasat ado 1993. évi
LXXX. torvény (a tovabbiakban: ‘93. évi ftv.) olyan 6nigazgatdssal rendelkezd
intézményekként, szakmailag 0ndllo, Onkormanyzattal rendelkezd jogi
személyként definidlta a felsdoktatasi intézményeket, amely ,,a tarsadalom
egésze szamara végez kozfeladatokat és ezen feladatok ellatasat mind a feladat
szakmai tartalmat, mind a tevékenység formai, szervezeti kereteinek
kialakitasat, mikodtetését, kiilsé beavatkozastol mentesen végzi.”®
Miikodésénél a sajat és a rendelkezésre bocsatott allami koltségvetés
meghatarozott részEbdl, tovabba az egyéb, nem allami bevételeibdl szerzett,
kiegészitd pénziigyi és vagyoni forrasokkal 6nallé gazdalkodast folytathatott.*

! Jelen tanulmany atdolgozott és hatalyositott valtozata a Szerz6 az Igazsagiigy Minisztérium
jogéaszképzés szinvonalanak emelését célz6 programjai  keretében elkésziilt korabbi
tanulméanyénak.

2 Ld. Barany V. Fanny: Uj (?) iranyok a felséoktatasi igazgatasban — a kancellari rendszer
kdzjogi és (szak)politikai dilemmai. Scriptura, 2015. |. sz&m. 23-36. o.; A felsGoktatas-
igazgatas rendszerének atalakitasa Magyarorszagon Kodifikacio és Kozigazgatas, 2015. évi .
szam 89-100. o.; A felsGoktatas-igazgatds atszervezésének tendencidi. Scriptura, 2016/I1.; A
magyarorszagi felsoktatas-igazgatas atszervezése: a kancellari rendszer és a konzisztorium.
Jura, 22. évfolyam 2016. 2. szam, 202-210. o.; Az oktatas jogi kérnyezete — Az oktatdshoz
vald jog érvényesiilése. NEVELESTUDOMANY: OKTATAS KUTATAS INNOVACIO 6 :
4 pp. 7-18., 12 p. (2018)

393, évi ftv. 2. § (1) bekezdése. A sz6 szerinti idézet a ‘93. évi ftv. indokoldsabol szarmazik.
4493, évi ftv. 2. § (2) bekezdése
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A “93. évi ftv. elfogadésat kovetd tobb mint tiz év alatt harmincnal is
tobb alkalommal keriilt sor a modositasara, amely elGrevetitette egy 1j, a
megvaltozott felsdoktatasi tendencidkhoz alkalmazkodo torvény megalkotésat.
A felséoktatasrol szolo 2005. évi CXXXIX. torvény (a tovabbiakban: ‘05. évi
ftv.) — tekintettel a hatékony és eredményes gazdalkodasi rend kialakitdsanak
kovetelményére® — a “93. évi ftv-hez képest mar egy joval részletesebb
szabalyozasi kornyezetet teremtett a felsGoktatdsi intézmények fenntartasa
vonatkozasaban, azonban a ‘93. évi ftv-ben hasznalt ,,0nigazgatas”, ,,szakmai
Onallosag”, ,,0nkormanyzatisag” fogalmakat kivezeti a szabalyozasbol,
helyette az autonémia terminus technicusat vezeti be: ,,[...] A tanitas, a kutatas
¢s a mivészeti élet szabadsaga a felsdoktatasban a felsdoktatasi intézmények
autonomiajan keresztiil valosul meg.”® A torvény meghatarozta az autonémia
elemeit — ugy, mint oktatasi, kutatasi, szervezeti és mikodési, valamint
gazdalkodasi autondmia —, és azok tartalmat, amellyel a felsGoktatasi
intezmények a torvények altal meghatéarozott keretben élhettek.

Az Nftv. megalkotasakor az egyik legfontosabb szabalyozasi célként
tlizte ki — az allami vagyon védelme, és az atlathatd gazdalkodas érdekében a
magyar allam — mint fenntarto — felsGoktatasban betoltott iranyitd szerepének
tisztazdsat, vilagos meghatarozasat anélkiil, hogy a felsGoktatasi
intézményeknek az Alaptorvény X. és XI. cikkében rogzitett jogosultsagai
csorbulndnak. Magyarorszag Alaptorvenyének X. cikk (3) bekezdése rogziti,
hogy ,,[a] felsdoktatdsi intézmények a kutatés €s a tanitas tartalmat, modszereit
illetéen Onalldak, szervezeti rendjiiket torvény szabalyozza. Az allami
felsdoktatasi intézmények gazdalkodasi rendjét torvény keretei kozott a
Kormany hatdrozza meg, gazdalkodasukat a Kormany feliigyeli.”” Ennek
alapjan a fels6oktatasi intézmények gazdalkodasaval kapcsolatos szabalyokat
torvény altal szabott keretek kdzo6tt kormanyrendelet hatarozza meg.

1. Fenntartdi iranyitasra jogosultak kore

A Magyarorszagon miikodd felsdoktatasi intézményeket a fenntarto
személye alapjan két nagy csoportra bonthatjuk: allami fenntartasu, valamint
az allam altal elismert, nem allami fenntartast intézmények csoportjara. A két
fenntartoi tipus kozotti egyik alapveté és ,kézzelfoghato” kiilonbség a

5 ¢05. évi ftv. indokolds

6<05. évi ftv. 1. § (1) bekezdése

T A felsboktatdsi intézmények autonomiajat leginkdbb lesziikité, az Alaptorvény 4.
mddositasaval bevezetett rendelkezés Magyarorszdg Alaptorvényének X. cikk (3)
bekezdésében keriilt rogzitésre. gy a kordbbi Alkotmannyal ellentétben, az Alaptorvénybol
levezethetd az az elvi tétel, ami szerint a felsdoktatasi intézményeket nem illeti meg teljes
Onallésag, az csak a kutatas és tanitas tartalmara és modszereire terjed ki, mig szervezetiiket
¢és gazdalkodasukat illetéen az allam meghatarozé tényezdveé valt.
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felsdoktatasi intézmények milkodéséhez sziikséges pénziigyi feltételek
biztositasanak forrasa.

A 93, évi ftv.-ben kevés szO esik a felsdoktatasi intézmények
fenntartasarol, a fenntartd személyérél vagy szerepérdl, azonban mar azt is
rogzitette, hogy a Kormany — mint az allam végrehajtd hatalma lényeges
részének birtokosa — a felsGoktatassal kapcsolatos feladatai korében — tobbek
kozott — ,biztositja az allami felsGoktatasi intézményhalozat fenntartasi,
mikodtetési feltételeit, meghatarozza a felsGoktatas-fejlesztés és a
tudomanyos  kutatds  fejlesztésének  allami  >>késébb:  allamilag
finanszirozott<<® feladatait, és biztositja az ezek megvaldsulasahoz sziikséges
feltételeket.”1® A 93. évi ftv. rogzitette, hogy a felséoktatasi intézmények az
allami és az allam altal elismert nem 4llami egyetemek és féiskoldk!!, azonban
utébbiaknal a fenntartdé személye nem jelent meg kozvetlenil a
szabalyozasban, arra csak a torvény 1. szamu mellékletében tett felsorolasbol,
majd pedig az 1998. januér 1-jét61 hatalyba 1ép6 9/H. §-bol kdvetkeztethetiink,
ahol a nem allami egyetemeken ¢és fOiskolakon belill magan- illetve
alapitvanyi, valamint egyhazi fdiskolak és egyetemek kategoridkat hatarozott
meg.

A “05-0s ftv. alkalmazkodva a megvaltozott piacgazdasagi kdrnyezethez
¢s a koltségvetésiik nagysagaban lényegesen megnétt felsdoktatdsi intézményi
struktirahoz, a fenntartora nézve szélesebb feladat- és hataskort telepitett.!?
Altaldnossagban rogzitette, hogy a felsdoktatas rendszerének miikodtetése az
allam, mig az adott felsdoktatési intézmény miikddtetése a fenntart6 feladata. '3
A felséoktatasi intézmény fenntartasaval kapcsolatos feladatokat az latja el, aki
az adott felsdoktatasi intézmény alapitoi jogait gyakorolja.}* Az alapitdi jogok
gyakorlasarol akkent rendelkezett, hogy felsdoktatasi intézményt onalloan
vagy mas jogosulttal egyitt a magyar &llam, helyi 6nkorményzat, orszagos
kisebbségi 6nkormanyzat, vagy a Magyar Koztarsasagban nyilvantartasba vett
egyhazi jogi személy, beleértve a jogi személyiséggel rendelkez6 szervezeti
egységét is, vagy a Magyar Koztarsasag teriiletén székhellyel rendelkezd
gazdalkodd szervezet, vagy a Magyar Koztarsasdgban nyilvantartasba vett

8 Fontosnak tartom megjegyezni, hogy az eredeti tanulmany irdsanak idépontjdban a
felsGoktatasi intézmények jelentés hanyadat az allami felséoktatasi intézmények tették Ki, ahol
az allam egyszerre fenntartdi és iranyitéi szerepkort toltott be. Az atdolgozott tanulméany
irasanak idejére azonban a felsdoktatdsi intézmények jelentds része egy un. vagyonkezeldi
alapitvany fenntartasaba keriilt, és mindGsszesen 6 felsGoktatasi intézmény maradt az allam
fenntartasaban, amelybdl varhatéan a jovében tovabbi intézmények valtanak fenntartot.

91Ld. ¢93. évi ftv. 72. § a) pont (Hatélyos: 1993.1X.1-t51)

10493, évi ftv. 70. § a) pont K6zlényallapota

11493, évi ftv. 2. § (3) bekezdése

121.d. 05. évi ftv. 115. §

13405, évi ftv. 7. § (5) bekezdés Kozlonydllapota

14¢05. évi ftv. 7. § (2) bekezdésének Ko6zlonyéllapota
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alapitvany illetve kozalapitvany alapithat.® Az allami felséoktatasi
intézményeknél az allam nevében a fenntartoi jogokat az oktatasi — kés6bb:
oktatasért felelés — miniszter gyakorolta, amennyiben e térvény nem
rendelkezett masként. 1

Az Nftv. 2. § (2) bekezdése rendelkezik arrdl, hogy ,,[a] felsGoktatds
rendszerének mukodtetése az allam, a felsGoktatasi intézmény miikddtetése a
fenntarto feladata.”!” A fenntarté fogalmanak meghatarozasban az Nftv. 4. §
(2) bekezdése ad tampontot. Eszerint — a ‘05. évi ftv-ben foglaltakhoz
hasonléan — ,[a]z alapitoi jogok gyakorldsdnak joga az e tdrvényben
meghatarozottak szerint atruhdzhat6. Az, aki az alapitoi jogot gyakorolja,
ellatja a felsdoktatdsi intézmény fenntartasaval kapcsolatos feladatokat (a
tovabbiakban: fenntart6).”'® A hatalyos szabalyozas szerint felséoktatasi
intézmény alapitoi jogaval — dnalléan vagy mas jogosulttal egylttesen — a
magyar allam, orszagos nemzetiségi 6nkormanyzat vagy egyhazi jogi személy
— ide nem értve a vallasi egyesiiletet —, vagy Magyarorszag terlletén
székhellyel rendelkez6 gazdasagi tarsasag, vagy Magyarorszagon
nyilvantartasba vett alapitvany, vagyonkezeldi alapitvany, kdzalapitvany vagy
vallasi egyesilet rendelkezik.

Az dllam, valamint az orszdgos nemzetisegi Onkormanyzat altal
fenntartott felsdoktatdsi intézmények koltségvetési szervként miikodnek, a
jogalkotd rajuk nézve nem adott ennél konkrétabb definiciét. A nem allami
fenntartast intézményeket tovabb kategorizalhatjuk aszerint, hogy a
fenntartoja egyhazi jogi személy (a tovabbiakban: egyhdzi felsGoktatasi
intezmény) illetve a Magyarorszag teriiletén székhellyel rendelkez6 gazdasagi
tarsasag, vagy Magyarorszagon nyilvantartasba vett alapitvany, vagyonkezel 61
alapitvany, kozalapitvany tovabba vallasi egyesiilet.*®

Némi fogalmi zavart jelent, hogy a jogalkotd az orszagos nemzetiségi
Oonkorményzat altal alapitott (és fenntartott) felsOoktatdsi intézményeket
explicit mdédon kizarta az egyhdzi és a magan felsdoktatasi intézmények
korébdl, a torvény szovegében pedig folyamatosan az allami felsdoktatasi
intézmény kategdriaban kezeli azokat, annak ellenére, hogy nem alapitd, igy
nem is fenntartd az allam. Az orszagos nemzetiségi 6nkormanyzat altal
fenntartott felsGoktatdsi intézményeket a jogszabaly koltségvetési szervként
definialja, azonban arr6l nem rendelkezik, hogy az 6nkormanyzat nevében Ki
jogosult a fenntartdi jogok gyakorlasara (ellentétben az allam altal alapitott
felsdoktatasi intézményekkel, ahol rogziti, hogy az dllam nevében a fenntartoi
jogokat az oktatasért felelés miniszter gyakorolja.) A Magyarorszagon

15¢05. évi ftv. 7. § (1) bekezdés a-d) pontjai
16.¢05. évi ftv. 7. § (4) bekezdése

17 Nftv. 2. § (2) bekezdése

18 Nftv. 4. § (2) bekezdése

19 Nftv. 4. § (1)-(3) bekezdése
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miikddd, allamilag elismert felsGoktatdsi intézmények kozott jelenleg nincs
olyan intézmény, amelynek fenntartoja orszagos nemzetiségi énkormanyzat
lenne, igy a szabdlyozasban fellelhetd joghézag egyeldre csak elméleti
problémat vet fel.

A szabalyozashdl jol latszik, hogy az &llami felsGoktatasi intézmények
fenntartasat mar a ‘93. évi ftv. alapjan is — a Kormanyon keresztil — a magyar
allam biztositotta, és ez a késobbi felsdoktatasi torvények alatt sem valtozott.
Az allam azonban nemcsak mint fenntartd, hanem mint alapitd is részt vett,
illetve vesz a mai napig a felsdoktatasi intézmények mukodtetésében. A 93.
évi ftv. rendelkezése szerint ,[a]z Orszaggytlés allami felsOoktatasi
intézményt létesit, alakit 4t és sziintet meg”,?% ,05-0s ftv. és az Nftv. alapjan
»|flelsdoktatdsi intézményt [...] a magyar allam [...] alapithat.” Ezen tdl a
magyar allam szamos jogositvannyal (allami elismerés, agazati iranyitas,
kapcsolodo nyilvantartasi feladatok és eljarasok) rendelkezik a felsdoktatdsi
intézmények mitkodése kapcsan, amely nemcsak az allami, hanem az egyhazi
¢s magan felsdoktatdsi intézményekre is kiterjed, furcsa kettdsséget
(,.tobbesét”) kialakitva ezzel az allam szerepére. Az Allami Szamvevoszék (a
tovabbiakban: ASZ) egy 2009-es jelentésében ezt Gigy fogalmazta meg, hogy
,,az allami iranyitas terén az allam egyszerre jelenik meg &gazati iranyitoként
¢s ellendrzést lefolytatoként, szabalyozoként, megrendeld finanszirozoként és
fenntartoként (tulajdonosként). Az Ftv. az allam XXI. szazadi szerepvallalasat
¢s felelosségét nem hatdrozta meg egyértelmiien, az allami feladatok
végiggondolasa nem tortént meg.”?* Az ASZ 2009-es megallapitasa az Nftv.
hatalyba 1épését kovetden is fennall, annak ellenére, hogy a jogalkotd az Nftv.
megalkotasakor az egyik legfontosabb szabalyozasi célként hatarozta meg a
magyar allam — mint fenntarto — felsdoktatasban betdltott iranyitd szerepének
tisztdzasat, vildgos meghatarozasat. Az allam agazati iranyitd szerepét a
késobbiekben részletesen is vizsgalom.

2. A fenntartoi feladatok gyakorlasa, a fenntartéi iranyitas keretei
a felsooktatasi torvényekben

A “93. évi ftv. még nem tartalmazott taxativ rendelkezéseket a fenntarto
feladataira és kotelezettségeire nézve, arra nézve csak a térvény szévegében
talalunk utal6 rendelkezéseket, mig a ‘05. évi ftv. és az Nftv. kiilon fejezetben
rendelkezik e jogositvanyokrol.

A ‘93. évi ftv. ugy rendelkezett, hogy ,,[a] felsboktatdsi intézmény
alapité okirat alapjan miikodik™?, a nem allami felséoktatasi intézmények a
fenntarto altal meghatarozott alapito okirat keretei kozott feladataikat maguk

2493, évi ftv. 70. §

21 Az Allami Szamvevszék jelentése a felsdoktatasi torvény végrehajtasanak ellenérzésérél.
Allami Szamvevészék, Budapest, 2009. 13. o. Idézi G. Karacsony Gergely: Allami szerepek a
fels6oktatasban. Doktori értekezés. Gyér, 2014.

22493, ¢vi ftv. 2. § (3) bekezdése
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hatarozzak meg,? tehat a jogalkotd a fenntarto feladataként hatarozta meg a
felsdoktatasi intézmény alapitd okiratanak elkészitését, legalabbis a nem
allami fels6oktatasi intézmények vonatkozdsdban. Az allami felsdoktatasi
intézmények esetén a jogalkoté arrdl rendelkezett, hogy ,[a]z allami
fels6oktatasi intézmény koltségvetési szerv, amely kincstdri vagyonnal
rendelkezik, a kozponti koltségvetés meghatarozott eldiranyzataibol, valamint
mas kiegészitd forrasokkal gazdalkodik”,?* a fenntarté kilétérdl azonban nem
esett sz0, igy ,,jogai” sem lehetettek a felsdoktatasi intézményekkel szemben.
A torvény indokolasabdl arra kovetkeztethetiink, hogy nem jogalkotoi
hianyossagrél van szd, mivel — ahogy arrol méar korabban szé volt — a
felsdoktatasi intézményeket olyan Onigazgatassal rendelkezd intézményként
definialta, amelyek — a kdzfeladatuk ellatdsahoz szlikséges — tevékenységik és
szervezetlk kialakitasat illetden onalloak, kiilsé befolyastol mentesek voltak,
igy ,,fenntartasuk™ is sajat feladatuk volt, amelyhez az allam a rendelkezésre
bocsatott pénziigyi eszkozokkel jarult hozza.>® Az egyhdzi és magan
fels6oktatasi intézmények feladatai elldtdsdhoz sziikséges feltételek
biztositdsdnak pénziigyi forrasait a fenntarté — illetve sajat bevételeibdl az
intézmény — volt koteles biztositani, de az allam is hozzajarult. A fejlesztés
feltételeirdl valdo gondoskodds szintén a fenntart6 feladata volt, amelyhez az
allam hozzajarulhatott.?

A “05. évi ftv-ben a jogalkot6 az allami (6nkormanyzati) felsGoktatasi
intézmeények esetében a fenntart6 felel6sségi korébe telepitette a koltségvetési
szervként miikodd felsGoktatasi intézménynél az allamhdztartds mitkodési
kovetelményeinek érvényesitését és az autonom milkodés targyi, pénziigyi,
személyi feltételeinek biztositasat.?” A felséoktatasi intézmény — a fenntarté
személyétdl fiiggden — a koltségvetési gazdalkodas rendje szerint, az egyhazi
gazdalkodas rendje szerint vagy a magan felsdoktatasi intézmény gazdalkodasi
rendje szerint miikodhetett.?® A felséoktatasi intézmény a fenntartd altal
biztositott és az allamhaztartas alrendszereibdl szarmazd tamogatas, atvett
pénzeszkdz, valamint allamhaztartason Kkivili forrdsbdl szarmazd bevételei
felhasznalasaval lathatta el feladatait.?

A “05. évi ftv. az alabbi feladat- és hataskoroket utalta a fenntartoi
iranyitas korébe:

23493, évi ftv. 7. § (7) bekezdése (Hatalyos: 1998.1.1-t61)

24 93. évi ftv. 2. § (4) bekezdése

%5 <93, évi ftv. részletes indokol4sa a 2-6. §-hoz

26493 ¢vi ftv. 9/H. § (1) bekezdése (Hatalyos: 1998.1.1-t6])
21¢05. évi ftv. 7. § (7) bekezdése

28¢5, évi ftv. 10. § (1) bekezdése

20 <05, &vi ftv. 10. § (3) bekezdése

195



e A felsOoktatasi intézmény allami elismerésére, illetve allami
elismerésének visszavonasara irdnyulo eljaras kezdemenyezése a regisztracios
kdzpontnal;

e a felsdoktatasi intézmény alapitod okiratanak kiadasa és modositasa;

o felsdoktatasi  intézmény koltségvetési keretének (f6osszegének)
meghatarozasa, a szamviteli rendelkezések alapjan elkészitett éves
beszamolo6janak értékelése;

ea felsdoktatdsi intézmény szervezeti ¢és milkodési szabalyzat
egységességeének, teljességenek, torvenyessegének, hatékonysaganak vald
megfeleldség vizsgalata,

e a felsdoktatasi intézmény intézményfejlesztési tervének vizsgalata,

eclemi  koltségvetésének,  kotelezettségvallaldsi  tervének  és
vegrehajtasuk Utemtervének vizsgalata;

ea felsGoktatasi  intézmény  gazdalkodasanak, a  mikodes
torvényességének, hatékonysaganak ellenérzése, elemi koltségvetésének,
kotelezettségvallalasi tervének és végrehajtasuk iitemtervének iddaranyos
teljesitésének ellendrzése;

¢ a szakmai munka eredményességének ellendrzése

ea rektor megbizédsanak es felmentésének kezdemenyezése, tovabba a
munkaltatdi jogok gyakorlésa felette;

e a rektor javaslatira a gazdasagi vezetd — koltségvetési szervként
miikodo; felsdoktatdsi intézmény esetén a belsd ellendrzési egység vezetd —
megbizasa, illetve a rektor, a gazdasagi tanacs vagy sajat kezdeményezésére a
meghbizas visszavonasa;

e a koltségvetési szervként mitkodo felsGoktatdsi intézmény éves elemi
koltségvetési beszamolojanak ellendrzésérél vald gondoskodas.*

A torvényesség biztositasa keretében a fenntartd ellendrizte az
intézményi dokumentumokban foglaltak megtartasat, jogszeriiségét, valamint
a fels@oktatasi intézmény miikodésének és a dontéshozatalnak a jogszeriiségét.
Ennek eredményekeéppen a fenntartd — megfeleld hatarid6 tlizésével —
felhivhatta a felsGoktatasi intézmény vezetdjét a jogszabdlysértd dontés
orvoslasara, a szlikséges intézkedés meghozatalara. A fenntarté a szakmai
munka eredményességét ¢és az intézmény miikddésének hatékonysagat a
felsboktatasi intézmény altal az éves gazdalkodasarol — a szamviteli
rendelkezések szerint — Kkészitett beszamol6 és az intézményi
mindségfejlesztési program végrehajtasarol szolo beszamolo alapjan értékelte
és indokolt esetben — megfelelé hatarido tiizésével — intézkedést
kezdeményezhetett. A felsdoktatasi intézménynek a szervezeti és miikodési
szabalyzatat, intézményfejlesztési tervét, koltségvetését, kotelezettsegvallalasi

3005, évi ftv. 115. § (2)-(3) bekezdése
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tervét, és végrehajtasanak Utemtervét, valamint ezek modositasat a szenatus
dontésétdl szamitott tizenot napon beliil kellett megkiildenie a fenntartonak.
Ha a felsdoktatdsi intézmény a koltségvetésétol, a kotelezettségvallalasi
tervétol eltérd dontést kivant hozni, azt elozetesen meg kellett kiildenie a
fenntartonak. A fenntartd a szenétus &ltal hozott egyéb dontések megkuldését
is kérhette. A fenntartdé a felsGoktatasi intézmény koltségvetésével,
kotelezettségvallalési tervével, a koltségvetés végrehajtasanak Utemtervével
kapcsolatos észrevételeit a megkiildéstol szamitott harminc napon beliil, a
szervezeti €s mikodési szabalyzattal kapcsolatos észrevételeit a megkiildéstol
szamitott hatvan napon belll, az intézményfejlesztési tervvel kapcsolatos
észrevételeit kilencven napon beliil kdzolhette a felsGoktatdsi intézménnyel.
Ez a hatarid6 egy alkalommal, legfeljebb harminc nappal meghosszabbithato
volt. Ha a fenntartd a felséoktatasi intézmeny koltségvetésével,
kotelezettségvallalasi tervével, és végrehajtasanak Otemtervével, vagy a
szervezeti és mikodési szabalyzatban, illetve az intézményfejlesztési tervben
foglaltakkal nem értett egyet — egy alkalommal, megfelel6 hataridé tiizésével
— visszakiildhette azt a felsdoktatasi intézménynek, kezdeményezve annak
atdolgozasat.!

Amennyiben a felsfoktatasi intézmény a fenntartd felhivasanak nem tett
eleget, ugy a fenntartd birsagi eljarast kezdeményezhetett. A birdsagi eljaras a
megszabott hataridé lejartatél szamitott harminc napon belil volt
megindithatd, amely jogvesztd hatdridd volt. A kérelem benyujtdsanak a
dontes vegrehajtasara halaszté hatélya volt. A bir6sag nemperes eljarasban,
soron kivil hatarozott. A birosag a fenntarto kérésére a felsdoktatasi intézmény
dontését megvaltoztathatta, illetve elrendelhette, hogy a felsGoktatasi
intézmény részben vagy egeszben tegyen eleget a fenntartd felhivasaban
foglaltaknak.®?

A felsdoktatasi intézménynek lehetdsége volt a koltségvetésétdl és
kotelezettségvallalasi tervétdl eltéré dontést hozni, azonban ezt megel6zéen
errdl tajékoztatnia kellett a fenntartot, aki kifogéassal élhetett a tervezett dontés
ellen. A felsdoktatasi intézményt a fenntart6 kifogasa nem kototte, a szenatus
valamennyi tagjanak egyhangu szavazataval a fenntart6 altal kozolt kifogasba
iitkoz8 dontést is hozhatott.>®* A fenntartd intézkedésével szemben a
felsGoktatasi intézmény képviseletében eljard rektornak is — a szenatus dontése
alapjan — lehet6sége volt birosagi eljarast kezdeményezni, keérve annak
megallapitasat, hogy a fenntartd6 dontése sértette a felsdoktatdsi intézmény
torvényben biztositott 6nallosagat. A birosagi eljards kezdeményezesére a
dontéstdl szamitott harminc nap allt rendelkezésre, amely hataridd jogvesztd

31405, évi ftv. 115. § (4)-(8) bekezdése
32405, évi ftv. 115. § (9)-(10) bekezdése
3405, évi ftv. 115. § (11) bekezdése
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volt. A kérelem benyujtasanak a dontés végrehajtasara halaszté hatélya van. A
birésag nemperes eljarasban, soron kivil hatarozott. A birésadg a fenntarto
dontését megvaltoztathatta.3*

A “05. évi ftv. személyi jellegli dontések korében az allami
felsboktatasi intézményeknél a fenntartd hataskorébe utalta a rektor
juttatdsanak — a gazdasagi tanacs javaslatara — torténé meghatarozasat, tovabba
a rektor munkakori leirasanak az oktat6i €s kutatoi feladatoktol elkiiloniild
részének jovahagyasat. A fenntarto a koztarsasagi elnok, illetve a
miniszterelnok részére a rektorjeldlt személyével kapcsolatos szenatusi dontés
megkiildését akkor tagadhatta meg, ha a jelolt nem felelt meg az eldirt
feltételeknek, illetve a szenatus dontéshozatali eljarasa nem volt jogszerii. ®

A fenti szabalyozasbol egyértelmiien lathatd, hogy a jogalkotd a
fenntartdi jog gyakorlojanak felelésségeként rogziti az adott intézmény
miikddtetéséhez sziikséges targyi, pénziigyi és személyi feltételek biztositasat,
az intézmény torvényes mikodésének fenntartasat. A rendelkezés a
felsGoktatasi intézmények autondmidjanak alkotmanyos kovetelményébdl
kiindulva hatarozza meg a fenntartdi jogositvanyokat. Ennek megfelelden a
fenntarto tovabbra is megmarad a torvényes miikodés feleldseként, amelynek
érdekében ellendrzést végezhet az intézményben, vizsgalhatja a felsGoktatasi
intézmény egyedi dontéseinek, tovabba szabalyzatainak a jogszerliségét.
Abbol az alapelvbdl kiindulva, hogy a felsdoktatdsi intézmény autonémidjat
biztositani kell, a fenntartora kozvetlen beavatkozasi, dontési, jovahagyasi
jogkort — fészabaly szerint®® — nem telepit a torvény. A ‘93. évi ftv-hez képest
uj elemként jelenik meg, hogy amennyiben a fenntartdo felsdoktatasi
intézményhez intézett felhivasa eredménytelennek bizonyult — birdsagtol
kérheti a jogsertés megallapitasat. Ugyanakkor a torvény a felsdoktatasi
intézmények részére is biztositja a birésaghoz val6é fordulds jogat, annak
érdekében, hogy a fenntartoi jogkorok gyakorlasa ne vezessen az intézmény
dontéshozatalanak ellehetetlenitéséhez.’

A hatalyos fenntartoi iranyitas jogszabalyi keretét az Nftv. XIX. fejezete
rogziti. A fenntartoi irdnyitas jogositvanyai és kotelezettségei — ha e torvény
masképp nem rendelkezik — azonosak, fuggetlenil attél, hogy ki gyakorolja
azt® A fenntartdi iranyitast az gyakorolja, aki a felsGoktatasi intézmény
mitkddéséhez sziikséges feltételekrdl gondoskodik. A fenntartdi iranyités joga
atruhazhato, azonban csak olyan fenntartd szamara, aki szintén rendelkezik a

34405, évi ftv. 115. § (14) bekezdése

35405, évi ftv. 115. § (12)-(13) bekezdése

% A “05. évi ftv. 138. § (1) bekezdésében meghatarozott nem allami fenntarto és
vallalkozasként mikodtetett felsdoktatasi intézmény esetén biztositott korlatozott jovahagyasi
jogkoron tal.

37¢05. évi ftv. indokolasa

38 Nftv. 73. § (1) bekezdése

198



felsboktatasi intézmény folyamatos miikodéséhez sziikséges feltételekkel. E
kitétel meglétét az Oktatasi Hivatal (a tovabbiakban: OH) vizsgalja.

A fenntart6 egyik legfontosabb feladata, hogy sajat hatdskorben kiadja a
felsdoktatasi intézmény alapité okiratat. Az alapitd okirat kotelezden
tartalmazza a felsGoktatasi intézmény hivatalos nevét; fenntartdjanak nevét és
cimét; székhelyének és valamennyi telephelyének cimét; székhelyen kivili
képzés cimét; kari, szervezeti tagoldsat (a rektor és a kancellar megbizasi
rendjét), fenntartott intézményeit; alaptevékenysegét, vallalkozasi
tevékenységének  felsd  hatdrat; koznevelési, nyilvanos  konyvtari,
kozmiivelddési, kozgylijteményi, egészségiligyi, agrar- és videkfejlesztési,
egyéb feladatait; maximalis hallgatdi Iétszdmat; rendelkezésére bocsatott
ingatlanvagyont, a vagyon feletti rendelkezés jogat; azokat a képzési
teriileteket, tudomanyteriileteket, képzési szinteket, amelyeken a felsdoktatasi
intézmény képzést folytat, illetve folytathat.*

Allami felsGoktatasi intézmény esetén a fenntartd felsGoktatasi
intézmény alapit6 okiratanak kiadasarol, (illetve modositasardl) szol6 dontését
elozetesen az allamhaztartasért felelds miniszternek tovabbitja, aki az alapitd
okirattal kapcsolatos intézkedésre a fenntartoi értesités beérkezésétol szamitott
tizendt napon belll kifogast tehet. A kifogasolt intézkedés nem hajthatd végre.
A hataridd eredménytelen eltelte esetén az allamhaztartasért felelds miniszter
hozzajarulasat kell vélelmezni.*

A koltségvetéshez kapcsolodo jogosultsaga keretében a fenntartd

emeghatarozza a felsGoktatasi intézmény koltségvetésének Kkereteit
(f60sszegeit),

e vizsgalja az intézmény koltsegvetését,

e gondoskodik a koltségvetési szervként miikodd felsOoktatasi
intézmény éves koltségvetési beszdmolojanak ellendrzésérdl, tovabba

eértekeli a szamviteli rendelkezések alapjan elkészitett éves
beszamolojat.

Szintén e jogosultsagi korbe sorolhato, hogy a felsfoktatasi intézmény a
fenntartd jovahagyasaval hatdrozza meg az intézményben folytatott képzés
koltségét.

A fenntartd ellendrzési joga keretében vizsgalja a felsdoktatasi
intézmény  gazdalkodasat, miikddésének  torvényességéttt,  ennek

39 Nftv. 2. melléklet 1. pont 1.1-1.2 alpontjai

40 Nftv. 75. § (5) bekezdése

41 A torvényesség biztositasa keretében kell ellendrizni az intézményi dokumentumokban
foglaltak megtartasat, jogszeriségét, a felsdoktatdsi intézmény miikodésének ¢és a
dontéshozatalnak a jogszeriiségét. A fenntartd a torvényesség biztositasara tovabbi ellendrzést
is végezhet, az intézményt beszamolora, tajékoztatasra kotelezheti, a felsoktatasi intézmény
miikodésével kapcsolatosan felhivassal, kifogassal élhet. Nftv. 73. 8 (5) bekezdése és 74. §
(4a) bekezdése
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hatékonysagat, amely ellendrzése céljabol jogosult az intézmény nyilvantartasi
adataihoz hozzafémi; a felséoktatasi intézmény intézményfejlesztési tervét??;
a szervezeti és mukodési szabalyzata tekintetében annak egységesseget,
teljességét, torvényességét €s hatékonysagnak vald megfeleloségét; a szakmai
munka eredményesseget.

A fenntarté személyi jellegi dontései korében kezdeményezi a rektor
megbizésat és felmentését, tovabba gyakorolja felette és a kancellar felett a
munkaltatéi jogokat; nem allami felsOoktatasi intézményben megbizza az
elndkot és a kancellart — utobbi hianyaban a magasabb vezetoként (vezetd
allasi  munkavallaloként) foglalkoztatott gazdasagi vezetét —, illetve
visszavonja a megbizasukat; gyakorolja az allami felsGoktatasi intézményben
a konzisztérium tagjainak delegalasaval, megbizasaval, visszahivasaval, a
megbizas megsziintetésével kapcsolatos dontési hataskoroket; hozzajarulasa
sziikséges a felsOoktatdsi intézmény hatdskorében torténd rendszeres
pénzjuttatassal jard cim, elismerés alapitasahoz; elismerés, és az ez alapjan
torténd rendszeres pénzjuttatas folydsitasahoz.

Az allami fels6oktatasi intézményekre nézve a jogalkotd tovabbi
.jogosultsagokkal” ruhazza fel a fenntartot. Igy az allami felsGoktatasi
intézmeények esetén a fenntartd hatdrozza meg a rektor, kancellar juttatasait;
hagyja jova a rektor munkakori leirdsanak az oktatoi, kutatoi feladatoktol
elkiiloniilo részét, valamint a kancellar munkakori leirdsat; elozetes egyetértése
szlikséges a belsé ellenérzési vezeté megbizasi és a megbizasa visszavonasi
joganak gyakorlasahoz. 43

A felséoktatasi intézmény a szervezeti és milkodési szabalyzatat,
intezményfejlesztesi tervét, koltségvetését, valamint ezek modositasat a
szenatus dontésétél szamitott tizendt napon belll koteles megkildeni a
fenntartonak. Amennyiben a felsdoktatasi intézmény a koltségvetésétdl eltérd
dontést kivan hozni, azt elézetesen meg kell kiildenie a fenntartonak, a
fenntart6 pedig a szenatus altal hozott egyéb dontések megkiildését is kérheti.*

Az allami fels6oktatasi intézmény esetén az intézményfejlesztési tervet,
koltségveteést, valamint ezek mddositasat tdjékoztatas céljabdl az allami
vagyon felligyeletéért felelés miniszternek, valamint az allamhaztartasért
miniszter fenntartasaba atadott intézmény esetén a tudomanypolitika
koordinaciojaért felelds miniszternek is meg kell kiildeni.*®

42 Az intézményfejlesztési tervben kell meghatarozni a fejlesztéssel, a fenntarté altal a
felsGoktatasi intézmény rendelkezésére bocsatott vagyon hasznositdsaval, megovasaval,
elidegenitésével kapcsolatos elképzeléseket, a varhato bevételeket és kiadasokat. Nftv. 12. §
(4) bekezdése

43 Nftv. 75. § (2) és (4) bekezdése

* Nftv. 74. § (3) bekezdése

4 Nftv. 73. § (3) bekezdése
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A fenntartd a felsdoktatdsi intézmény koltségvetésével, a koltségvetés
végrehajtasanak titemtervével kapcsolatos észrevételeit a megkiildéstol
szamitott harminc napon beliill, a szervezeti és miikodési szabalyzattal
kapcsolatos észrevételeit a megkiildéstdl szamitott hatvan napon beliil, az
intézmeényfejlesztési tervvel kapcsolatos eszrevételeit kilencven napon belil
kozolheti a felsOoktatasi intézménnyel. Ez a hataridd egy alkalommal,
legfeljebb harminc nappal meghosszabbithatd. Ha a fenntart6 a felsGoktatasi
intézmény koltségvetésével, vagy a szervezeti ¢s miikddési szabalyzatban,
illetve az intézményfejlesztési tervben foglaltakkal nem ért egyet — megfelel6
hataridé tlzésével — visszakiildi azt a felsOoktatasi intézménynek,
kezdeményezve annak atdolgozasat.*®

A felsdoktatasi intézmény a fenntartd felhivasanak, kifogasanak koteles
eleget tenni, a felsGoktatasi intézmény kifogasolt intézkedése, dontése nem
hajthatd végre.*’

A fenntartd kotelessége, hogy az Alaptérvényben rogzitett tudomanyos
kutatas és tanitds szabadsagat tiszteletben tartsa, és annak érvényesilését
eldsegitse, és hogy a fenntartdi irdnyitas ne sértse a felsdoktatasi intézménynek
a képzés és kutatas tudomanyos targyaval és tartalmaval kapcsolatos kérdések
tekintetében biztositott Onallosagat. A felsGoktatdsi intézmény torvényben
rogzitett onallésaganak védelme érdekében a rektor — a fels6oktatasi
intézmény szenatusanak dontése alapjan — a fenntarté intézkedését a kozléstol
szamitott harminc napon belil kdzigazgatasi perben tamadhatja meg, amely
hataridé jogvesztd.*8

A fenntartéi irdnyitas korében rogzitett feladat- és hataskorok egy része
mar a ‘05. évi ftv-ben is deklaralésra kerult, azonban az Nftv. tovabbi
jogosultsagokat is fenntartoi hataskorbe telepitett. Jelentds, érdemi valtozés a
'05. évi ftv-hez képest, hogy a fels6oktatasi intézmény a fenntart6 felhivasanak
koteles eleget tenni, igy olyan dontése, amelyet a fenntartd kifogasolt, nem
hajthatd végre. A fenntartdnak mar nem kell birésaghoz fordulnia annak
érdekében, hogy rabirja a felsGoktatasi intézményt, hogy a dontésében
foglaltaknak tegyen eleget, ezzel pedig a birdsag, mint , kiviilallo fél” dontési
lehetdsége megsziint.

A fels6oktatdsi intézménynek tovabbra is megmaradt az a lehetdsége,
hogy bir6saghoz forduljon, azonban az, mar nem terjed ki a fenntartd barmely
dontése ellen, amely a felsOoktatasi intézmény Onallosagat érinti, kizardlag a

6 Nftv. 74. § (4) bekezdése

" Nftv. 75. § (5) bekezdése

48 Nftv. 75. 8 (1) bekezdése (Hatalyos:2018.1.1-t61) Az Nftv. 75. § (1) bekezdése korabban
rogzitette, hogy a felsoktatasi intézmény a fenntartd intézkedésével szemben kérhette annak
megallapitasat, hogy a fenntartd dontése sérti a felsdoktatdsi intézmény e torvényben
biztositott ©Onallosagat, tovabba rogzitette, hogy a birosag a fenntartd dontését
megvaltoztathatja.
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képzés és kutatds tudoméanyos targyaval és tartalméaval kapcsolatos kérdések
tekintetében biztositott onallosagat sérté dontések ellen 1éphet fel birosagi
aton. gy gyakorlatilag a felsGoktatasi intézmény a fenntarté minden olyan
dontését koteles vegrehajtani, amely nem kozvetlen a képzés és kutatas
tudomanyos targyaval és tartalmaval kapcsolatos, jelentds csorbat ejtve ezzel
szervezeti, valamint (megmaradt) gazdalkodasi autonémiajan.

2. A fels6oktatassal kapcsolatos egyes allami hataskorok
Tanulmanyomban fontosnak tartom elemezni az allamot fenntartoi szerepébd6l
adodoan megilletd feladat- €s hataskorén tuli, jogszabalyban deklaralt
jogositvanyait, tekintettel arra, hogy az allam — fenntart6i — funkcidja mellett
a fels@oktatas miikodésében szamos mas feladatot 14t el: egyszerre jelenik meg
a jogszabalyi kornyezet megteremtdjeként, agazati irdnyitoként, hatdsagi
feladatokat ellatoként és finanszirozoként.*®

1. Az allam, mint jogalkotd

A felséoktatdsra vonatkozd alkotményos alapokat az Alaptorvény
rogziti, amely felhatalmazast ad a jogalkot6 szamara, hogy a legfontosabb
szabalyokat maga 4llapitsa meg. Az Nftv., amely a felsdoktatas
szabalyozésanak gerincét adja, maga is szdmos, tovébbi felhatalmazé
rendelkezést tartalmaz: a Kormany tobb mint 30, a miniszter tovabbi 6
targykorben kap felhatalmazést, hogy rendelettel szabalyozza a felsGoktatas
egyes teriileteit.>

Az Nftv-ben rogzitett szamos felhatalmazas jol mutatja, hogy a hatalyos
szabalyozas szerint az allam kiemelkedd szerepet tolt be a felsdoktats
rendszerének iranyitasaban, a felsGoktatasi intézmények miitkodésének szinte
nincs olyan szegmense, ahol — legalabb, mint a jogszabalyi kornyezet
megteremtdje — ne tudna befolyast gyakorolni. A kdvetkezdkben ismertetett
hataskorok szintén e megallapitast tamasztjak ala.

2. Az &llam 4gazati iranyitd szerepe

Az dallam — nevében eljarva az oktatasért felelds miniszter™ (a
tovabbiakban: miniszter) — agazati iranyitoként miikodteti a felsGoktatas teljes
rendszereét, ellatja a hozza kapcsolddo szervezési, fejlesztési, nyilvantartasi,
igazgatasi, es adminisztrativ feladatokat.

A miniszter felsdoktatds-szervezési feladatai korében mikodteti az

OH-tt és az oktatasi jogok biztosanak hivatalat; meghatarozza a
pedagogusképzés iranyait, megkiildi a fOiskolai rektor megbizasara ¢és

9 Ld. b6vebben: G. Karacsony Gergely: Allami szerepek a felséoktatasban. Dialog Campus
Kiad6, Budapest-Pécs, 2016.

50 A felsBoktatas rendelettel szabalyozott egyes terileteit lasd részletesen: Nftv. 110. § (1)-(3)
bekezdése

5L A felsBoktatassal dsszefiiggd feladat- és hataskorok tekintetében jelenleg az innovécidért és
technologiaért felelds miniszter a Kormany (oktatasért) felelds tagja.
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felmentésére, a foiskolai tanar kinevezésére és felmentésére vonatkozo
javaslatot a miniszterelndoknek, az egyetemi rektori megbizasra és felmentésre,
az egyetemi tanar kinevezésére és felmentésére vonatkozo javaslatot a
koztarsasagi elnoknek; javaslatot tesz statisztikai adatszolgaltatasra; hallgatoi
kompetenciamérést rendel el; a kilfoldi magyar nyelvii felsdoktatas
tamogatasa céljabol felsdoktatasi egyiittmiikddési programot hirdet meg.>?

Fels6oktatas-fejlesztessel ~ kapcsolatos — a  tudoméanypolitika
felsdoktatds rendszere fejlesztési terveinek elkészittetése, beleértve a
kozéptavu fejlesztési tervet; a felsGoktatasban jelentkezd képzési, oktatasi
problémék vizsgalata, megoldasok Kkidolgoztatasa, az orszagos hallgatoi
kompetenciamérés szakmai feltételeinek megteremtése; a felsdoktatasban
foly6 kutatdsokhoz sziikséges szervezeti és anyagi feltételek biztositasa; Uj
képzési, oktatdsi modszerek, megoldasok, szervezeti formak, az intézményi
halozatfejlesztések  tamogatasa; a felsboktatasi  szakképzésben, az
alapképzésben és a mesterképzésben a képzési szakok szerkezetének
feliilvizsgalata, a felsOoktatds ¢és a gazdasag kapcsolatinak legaldbb
haromévenkénti értékelése.>

A miniszter torvényességi ellendrzést gyakorol a nem allami
felsboktatasi intézmények fenntartdi tevékenysége felett. A miniszter a
torvényességi ellendrzési jogkorében — megfeleld hatarid biztositasaval —
felhivja a fenntartot, hogy fenntartasi kotelezettségének tegyen eleget. Ha a
fenntartd a megadott hataridon beliil nem intézkedett, a miniszter mulasztasi
pert indithat. Ha a mulasztasi itéletben megallapitott mulasztast a fenntarté az
itéletben megallapitott hataridon beliil nem sziinteti meg, a bir6sdg a miniszter
teljesités kikényszeritése iranti kérelme alapjan megallapitja, hogy fennallnak
a felsOoktatasi intézmény megsziintetésének feltételei. A miniszter a
torvényességi ellendrzés eredményeképpen felfiiggesztheti a felsdoktatasi
intézmény vizsgaszervezési jogat, ¢s a felfiiggesztéssel egyidejlileg
kezdeményeznie kell a birésagnal a fenntartd mulasztasanak megallapitasat.>*

3. Az allam, mint ,,felséoktatdsi” hatosag

A fels6oktatasi intézmények miikodéséhez kapcsolddd —allami
nyilvantartasi feladatokat és hatdsagi eljarasokat az OH latja el. A Hivatal az
emberi er6forrasok minisztere iranyitasa ala tartozd, kozponti hivatalkent
mikodé kozponti koltségvetési szerv, azonban a felsdoktatdssal kapcsolatos
feladataival 0Osszefliggésben meghatarozott iranyitasi hataskorok az
innovacioért és technologiaért felelés miniszterhez tartoznak. *°

2 Nftv. 64. § (2) bekezdése

°3 Nftv. 64. § (3) bekezdése

% Nftv. 65. § (1)-(4) bekezdése

% Az innovacioért és technologidért felelés miniszter irdnyitasi hataskorei a kovetkezOkre
terjed ki: 1. az allamigazgatdsi szerv tevékenységének torvényességi, szakszeriiségi,
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A Hivatal a felsOoktatasi intézmények nyilvantartasat vezetd szervként
elvégzi a magyar ¢s kiilfoldi fels6oktatdsi intézmények ¢és az allami
feladatellatasban résztvevo, valamint a szakmai testiiletek mikodéséhez
kapcsolodo nyilvantartasi feladatokat és lefolytatja az eljarasokat. A Hivatal
lebonyolitja a kdzponti felsGoktatési felvételi eljarast; engedélyezi az oklevél-
, oklevélmelléklet-formanyomtatvany eléallitasat, forgalmazasat. A Hivatal a
magyar allami 06sztondij feltételei teljesitésének nyilvantartaséért felelds
szervkent ellatja a magyar allami (rész)0sztondij feltételei teljesitésének
nyilvantartdsaval kapcsolatos feladatokat. A Hivatal hatosagi ellendrzést
folytat, kozremiikodik a nem allami felséoktatasi intézmények és — az Nftv-
ben szabalyozott kivétellel — a kiilfoldi fels6oktatasi intézmények, valamint a
felsGoktatasi oktatasi alaptevékenység korébe tartozd tevékenység feletti
torvényességi ellendrzési eljarasban.’® A Hivatal lebonyolitja a felsdoktatasi
intézmények, a kozOsségi felsGoktatasi képzési kdzpontok nyilvantartasba
vetelével, tevékenységének  megkezdésével és  modositasaval, a
nyilvantartasban bekdvetkezett valtozasok vezetésével, a nyilvantartasbol valo
torlésével kapcsolatos hatosagi feladatokat.>’

A Hivatal eljarasai kdzll — a tanulmany szempontjabdl — kiemelend6k
tovabba az alabbiak:®®

1. a felsOoktatasi intézmény miikodésének engedélyezésével és a
felsdoktatasi intézmény mikddeési engedélyének otévenkénti
felulvizsgéalataval,

2. az alapito okiratban szerepld adatok valtozasaival,

3. a képzések inditasaval,

4, a felveheté maximalis hallgatoi 1étszdm megallapitasaval és
madositasaval,

5. a doktori iskola létesitésével és megsziinésével,

6. a  didkotthonok  ¢és  felsdoktatasi  szakkollégiumok
nyilvantartasba vételével,

7. a  didkotthon  miikodési feltételeinek  Gtévenkénti

felllvizsgalataval,

hatékonysdgi ¢és pénziigyi ellenérzése; 2. az allamigazgatdsi szerv dontésének
megsemmisitése, sziilkség szerint Uj eljaras lefolytatasara valé utasitas; 3. jogszabalyban
meghatarozott esetekben az allamigazgatasi szerv dontéseinek eldzetes vagy utdlagos
jovéhagyasa; 4. egyedi utasitds kiadasa feladat elvégzésére vagy mulasztds pétlasara; 5.
jelentéstételre vagy beszamoldra valé kotelezés. Az Oktatasi Hivatalrol szolo 121/3013.
(IV.26.) Korm. rendelet 1. §, a kozponti allamigazgatési szervekrdl, valamint a Kormany tagjai
és az allamtitkarok jogallasarol sz616 2010. évi XLIII. torvény 2. § (1) bekezdés c), e) és f-h)
pontjai

%6 Az Oktatasi Hivatalrdl szol6 121/2013. (1V.26.) Korm. rendelet 16. § (1)-(6) bekezdése

" Nftv. 67. § (2) bekezdése

%8 Nftv. 67. § (3) bekezdése
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8. a kozosségi felsdoktatasi képzési kozpont mitkddésének
engedélyezésével és mitkodési engedélyének oOtévenkénti feliilvizsgalataval
kapcsolatos ligyek.

Fenticken tul a Hivatal hatosagi ellendrzés keretében vizsgalja a
nyilvantartdsdban  szerepl6 felséoktatasi intézmények miikodésének
jogszerlis€égét, €s részt vesz a miniszter torvényességi ellendrzési vizsgalatanak
lefolytatdsdban. A hatdsagi ellenérzés eredményeként kezdeményezheti a
fenntartd intézkedését; javasolhatja, hogy a miniszter folytasson le
torvényességi ellendrzési eljarast; a teljes munkaidére megallapitott kotelezd
legkisebb munkabér (minimalbér) szaz szazalékatol a minimalbér
Otvenszereséig terjedd6 mértékli feliigyeleti birsdgot szabhat ki; kiilfoldi
felsoktatasi intézmények esetében ellendrzésének eredményérdl tdjékoztatja
az intezmény honos orszagéanak illetékes szerveit; valamint felhivja a
felsoktatasi intézmény figyelmét a jogszabdlysértésre, és megfeleld hataridd
megallapitasaval, valamint a jogkovetkezményekre torténd figyelmeztetéssel
kotelezi annak megsziintetésére, ha megallapitja, hogy a felsdoktatési
intézmény a jogszabalyban, az intézményi szabalyzatban, illetve hatdséagi
dontésben foglalt eldirasokat megsértette, és a jogszabdly, a szabalyzat vagy a
hatdsagi dontés megsertése a jogellenes magatartas megsziintetésével vagy a
jogszerii allapot helyreallitasaval orvosolhato.*

A Hivatal — fels6oktatassal kapcsolatos — elsé fokon hozott dontéseivel
szemben a fellebbezés elbiralasara jogosult hatdsag részére meghatarozott
jogositvanyokat az innovacidért és technologiaért felelds miniszter gyakorolja,
valamint a Hivatal felsGoktatassal kapcsolatos kozigazgatasi hatosagi
ligyeiben betolti a feliigyeleti szerv szerepét.®

4. Az allam finanszirozo szerepe

A Kormany célként tlizte ki, hogy a felsdoktatasi intézmények
alaptevékenységuk, oktatasi és kutatasi tevékenységik soran egyre nagyobb
mértékben tdmaszkodjanak a sajat bevételeikre, kiilsd, piaci forrasokra, igy a
kiils6 bevételi forrasok stabilizalasaval csokkenhet fliggdségiik a mindenkori
koltségvetési forrasoktdl bt

Az Nftv. a felsdoktatas finanszirozasdban jelentds talakulast®? hozott: a
felsOoktatas allami tAmogatésat az éves koltségvetésrdl szolo torvény allapitja

% Nftv. 68. §

80 Az Oktatasi Hivatalrél sz616 121/2013. (1V.26.) Korm. rendelet 4/A-4/B. §

81 Fokozatvaltis a felsGoktatasban. A teljesitményelvii felséoktatds fejlesztésének
iranyvonalai. 78. 0.
https://www.kormany.hu/download/d/90/30000/fels%C5%910ktat%C3%A1si%20koncepci
%C3%B3.pdf, 2019.11.21.

62 Osszevetve a “05. évi ftv. rendelkezéseivel, amely a finanszirozas korében a fenntarto altal
biztositott és az allamhaztartds alrendszereib6l szarmazo tamogatas, atvett pénzeszkoz,
valamint allamhdztartason kivili forrdshol szarmazé bevételeket hatarozott meg.
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meg, az allami tdmogatas rendszerét a Kormany hatarozza meg.%® Rogziti,
hogy ,[a] fels6oktatdsi intézmény mulkodéséhez a fenntartd biztosit
tdmogatast. Az éves koltségvetésrol szol6 torvény allapitja meg a felsGoktatas
allami tamogatasat. A felsdoktatasi intézmények miikdodéséhez biztositott
allami tdmogatés rendszerét a Kormény hatarozza meg. A felsGoktatasi
intézmény részére palyazati Gton, valamint megallapodas alapjan is adhato
tamogatas.”, valamint, hogy ,,[a]z 4llami tdmogatasra az allami felsGoktatasi
intézmények azonos feltételek, az egyhazi felsGoktatasi intézmények ¢€s a
magan felsdoktatasi intézmények — térvény eltérd rendelkezése hianyaban — az
allam képviseletében a miniszter és a fenntartd kozoétt 1étrejott megallapodas
alapjan valnak jogosultta.”® Az Nftv. meghatarozza az allami tdmogatas
celjat, ugymint: a hallgatoi juttatasok; a felséoktatasi intézmény oktatasi,
tudomanyos kutatdsi, miivészeti alkototevékenység alaptevékenységének;
nemzetgazdasagi, térségfejlesztési feladatok ellatasanak; egyes tovabbi
kozfeladatok ellatadsanak; a hallgat6i sport; az egyes specidlis felsGoktatasi
feladatok ellatasdnak; a kiemelt felsdoktatési intézmények tamogatisanak és a
kulturalis és fejlesztési tamogatasok biztositasa.®®

A kozponti koltségvetés a felsGoktatasi intézmény alaptevékenységének
biztositasat szolgalé tdmogatds nyujtasaval jarul hozza a felsGoktatasi
intézmény miikodéséhez.?® Az alaptevékenység biztositasat szolgald
tdmogatas rendszerét a Kormany kilon rendeletben hatdrozza meg, amely
deklarélja, hogy az alaptdmogatas intézmenyi 6sszegét milyen szempontok
szerint és mutatdk figyelembe vételével kell meghatarozni.®’

Attekintve a felsdoktatas finanszirozas alapjait rogzitd jogszabalyi
kornyezetet, megallapithato, hogy a felsdoktatasi intézmények mitkodéséhez
sziikséges forras biztositasa és az elosztas ,,mikéntje” a Kormany kezében van,
amely tovabb erdsiti a felsfoktatasi intézmények kiszolgaltatottsdgat az allami
»akarattal” (elvarasokkal) szemben.

3. Osszegzés, kovetkeztetések
A hatélyos jogszabalyi kdrnyezetet vizsgalva megéllapithato, hogy az allamra
széles korben harulnak szabalyozési, miikddtetési, ellendrzési, finanszirozasi
feladatok az allami és — részben — a nem allami fels6oktatasi intézmények és a
teljes felsdoktatas rendszerének miikodtetése kapcesan.

Tanulmanyombdl jol lathatd, hogy a felsdoktatasi szféra szerepldi a
mindenkori jogszabalyi keretek kozott mozoghatnak, és ezek valtozasanak

%3 Nftv. 84. § (1) bekezdése

% Nftv. 84. § (3) bekezdése

% Nftv. 84. § (2) bekezdése

% Nftv. 84/A. (1)-(2) bekezdése

b7 A felsBoktatasi intézmények alaptevékenységének finanszirozasarol szol6 389/2016. (XIL.
2.) Korm. rendelet
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kovetkeztében a felsdoktatdsi intézmények autondémidja felsdoktatdsi
torvényrol-felsGoktatasi torvényre egyre szitkebbé valt.

A “93. évi ftv. a felsdoktatési intézményeket az dnigazgatas jogaval bird,
szakmailag 6nallo, tevékenységének formai, szervezeti kereteit ¢s mikodését
kiils6 beavatkozastél mentesen meghataroz6é szervként definialta. A
mukodéshez sziikséges pénziigyi forrasok részben a koltségvetésbol, részben
pedig 6nallé gazdalkodasabdl szarmazott.

A “05. évi ftv. a felsdoktatasi intézmények fenntartdira mar lényegesen
szélesebb feladat- és hataskort ruhazott, megkezdve ezzel a felsdoktatasi
intézmények teljes onallosdganak korlatozasat. Fenntartoi feladatta valt a
felsboktatasi intézmény elemi koltségvetésének, kotelezettségvallalasi
tervének ¢és végrehajtasuk iitemtervének vizsgdlata, utobbi idbéaranyos
teljesitésének ellendrzése; a szakmai munka eredményességének ellendrzése;
a rektor megbizasanak és felmentésének kezdeményezése, tovabba a
munkaltatéi jogok gyakorlésa felette. Amennyiben a fenntart6 dontése sertette
a fels6oktatasi intézmény térvényben biztositott onallosagat a rektor — a felette
munkaltatéi jogokat gyakorld (1) — fenntartd intézkedésével szemben — a
szenatus dontése alapjan — birdsagi eljarast kezdeményezhetett, igy végso
esetben lehetdsége volt megdvni sajat autonomiajat.

Az Nftv-ben deklaralt fenntartdi — valamint azon tali allami — hataskorok
még tovabb csorbitottak a felsdoktatasi intézmények egyébként is jelentésen
sziikitett onallosagat. Jelentds, érdemi valtozas a '05. évi ftv-hez képest, hogy
a fels6oktatasi intézmény a fenntartd felhivasanak koteles eleget tenni, igy
olyan dontése, amelyet a fenntartd kifogasolt, nem hajthatd végre. A
fenntartonak pedig mar nem kell birésaghoz fordulnia annak érdekében, hogy
rabirja a felsOoktatasi intézményt, hogy a dontésében foglaltaknak tegyen
cleget. Bar a felsGoktatasi intézménynek tovabbra is megmaradt az a
lehetdsége, hogy birésaghoz forduljon, azonban az mar nem terjed ki a
fenntartd6 minden olyan dontése ellen, amely a felsGoktatasi intézmény
onallésagat érinti, kizarélag a képzés és kutatds tudomanyos targyaval és
tartalmaval kapcsolatos kérdések tekintetében biztositott onallosagat sértd
dontések ellen Iéphet fel birdsagi dton.

Az allam agazati iranyit6 szerepébdl kiindulva — véleményem szerint —
a felsGoktatasi intézmények tanitassal és kutatassal Osszefiiggd autondmiaja
er6sen megkérddjelezhetd. A torvényalkotd a Kormanyt ruhdzza fel azzal a
joggal, hogy rendeletben szabalyozza — csak a legérzékenyebb terlleteket
kiemelve — a kutatdi munkakorok létesitésének, betoltésenek feltételeit, a
tanari munkakorben torténd foglalkoztatas besorolési, fizetési szabalyait; a
képzések szerkezetét, az alap- és mesterképzés képzesi terlleteit; és a doktori
képzés szabalyait, a doktori tézisek, a doktori értekezés nyilvanossagara, a
doktori fokozatszerzési eljarasra vonatkozo altalanos szabalyokat, a doktori
fokozat megszerzésének feltételeit; a felsdoktatasi szakképzés rendjét, képzési
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terlleteit, szakjait, a gyakorlati képzés feltételeit; a szakkollégiumok
szervezésének elveit; a tehetséggondozasi tevékenység eldmozditasat 6sztonzo
tdmogatasi rendszert, a felsGoktatasi intézmény tehetséggondozd rendszere
elveit; a hallgatoi juttatdsokkal, tamogatasokkal és egyeb kedvezmeényekkel
kapcsolatos részletes szabalyokat és nem utolsd sorban a kreditrendszer
képzés altalanos szabalyait, ezen beliil a tanulmanyi el6rehaladas kereteit, a
kotelezbéen megszerzendd kreditek minimumat, a hallgatok teljesitményének
értékelése elveit és modjat; a zarovizsgadk szervezésének rendjét és
értekelésének elveit. Szintén allami hataskor — a miniszteren keresztl
gyakorolva — a felsGoktatasi szakképzés, az alapképzés és a mesterképzés
képzési és kimeneti kdvetelményeinek meghatarozésa.

Hatarozott allaspontom, hogy a — nem taxativ modon — felsorolt
szabalyozasi teriiletek nem a felsdoktatdsi intézmények szervezetét vagy
gazdalkodasat kozvetleniil érintd kérdések, igy erdsen megkérddjelezhetd,
hogy az &llamnak (kdzvetlenul a Korménynak) van-e az Alaptorvénybdl
levezethetd jogosultsdga arra, hogy e targykorokben a felsGoktatasi
intézményekre nézve kotelez6 érvényli szabalyokat alkosson, és ezeket — ha
kell —szintén egy allami iranyitas alatt all6 hivatal Gtjan juttassa érvényre vagy
ellendrizze azt.

Fenti targykorok mind szoros tartalmi 0sszefliggésben allnak a
felsGoktatasi intézményekben folyd oktatoi és kutatdi tevékenységgel, igy, ha
e teriileteken sem a felsdoktatdsi intézmények rendelkeznek a dontés jogaval,
akar egyedi, akar kozosségi (értsd: felsboktatasi intézmények kozdsen) szinten
Ggy az Alaptérvényben biztositott kutatds és tanitas tartalmi és modszeri
onallésaguk sem biztositott.
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SUMMARIES

The foundations of musical understanding in a narratological
approach

Gabor Szécsi — Gergely Boganyi

Narrative thinking has a significant role in the formation of the self and
identity. In fact, to such an extent that the self is seen as the product of narrative
thinking, a fictional character emerging at the intersection of autobiographical
narratives. The aim of this article is to define the conceptual framework of a
narratological model that sheds light on the foundations of musical
understanding. We try to achieve this goal by synthesizing the narratological
theories born in the field of musicology, music psychology and linguistic,
linguistic philosophical and narrative psychological theories discussing the
facts of linguistic performance in the narratological context. In the spirit of this
synthesis, we argue that the process of musical understanding takes place at
the intersection of narratives that are essentially arranged on two levels.

Concept of value co-creation in service science

Zsolt Garai

In this paper | examine the conceptual innovation in service science, related to
co-creation of value. To understand better the service logic behind the concept,
| first reconstruct the need for such a reform, and | argue that under some
interpretations the concept cannot play the role we expect from it. | illustrate
the application of these interpretations in a specific domain of its best practices,
namely in ITILv3 and ITILv4. Then, to frame and clarify some philosophical
underpinnings behind the concept, | relocate the idea into an ancient concept
of joint action and friendship. I identify some presuppositions of the idea of
collectively shared and created values in virtue of this philosophical analogy,
namely concerning its instrumentalism on practical reasoning about ends and
values.

The society of responsibility

Tamas Szilagyi

The concept of "responsibility’ is a relatively recent one in philosophy and the
social sciences, so its definitional framework is rather vague. In some cases,
the concept denotes different meanings, depending on whether it is used in
legal terminology or in a contemporary environmental ethical context. This
paper examines the evolution of the concept of responsibility in Western
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culture, how the meaning of responsibility has changed over two centuries,
how it has been transformed in the works of thinkers such as Hans Jonas,
Richard McKeon or Amitai Etzioni. The main question is: beyond the
organisational framework, how does responsibility appear in society or at the
level of the individual? Does the understanding of responsibility move away
from human-human relations towards human-environment relations and make
nature the object of human responsibility? Will the 'society of burnout'
(Miidigkeitsgesellschaft) really be able to transform itself into a ’society of
responsibility’ (Verantwortungsgesellschaft)?

The heroic Dasein

Szilvia Busku

The claim itself that Heidegger's masterpiece Being and Time propagates
heroism, raises several critical questions. The MFT debate session of 1939
described his image of man as a tragical existence and found his philosophy
similar to Germanic mythology. According to the conclusion of the disputants
there is a strong analogy between the "being-in-the-world" behaving thrown
away and fey and the tragic Greek image of man. Hereby unravels why has
Heidegger chosen the gloomy story of the tragical Oedipus — whose basic
human and existential trait is being homeless in the creepiest way — to illustrate
the existential state of human beings. The present essay analyses this type of
perception of human existence, that also occurs in Jung’s works as one
viewpoint of the unconscious, or as Freud refers to it too, as originated from
the Greek Oedipus, while Heidegger uses it in connection with anxiety.

The interaction between good and bad

Robert Hecker-Réz

The treatise examines the epistemological foundations of value judgment as
the basis of inner orientation. First, the problem is formulated describing the
internal dynamics of erroneous, incorrect and correct, excellent evaluations
not on the basis of the confrontational, autocratic Anlantic model, but on the
basis of Schleiermacher's oscillation of opposites, which overcomes this. This
path is opened up through the complementary, interconnected discourses of
several epochs in the history of philosophy. This is how Biehl and Luther,
Ockham, the rich ideas of the English empiricists come to the fore, in order to
immediately establish the autokheiros epistemological perspective and to sum
itupinit.

210



Technical culture and education

Istvan Liiko

There are hundreds of scientifically demanding formulations on the concept of
culture, rooted in colere, to cultivate. The term has been applied primarily to
the cultivation of the earth. The development of technical culture has become
a decisively important sub-area in the use of the term culture and in social
practice. In this study we present the conceptual network and elements of
culture (activity, experience, system of norms), the modern interpretation of
technical-technical culture, information culture, technical-technology within
an interdisciplinary framework. The focus is on the factors, effects and
educational-training aspects of technical development. We cover the most
important aspects of engineering education and vocational training along the
aspects of the history of science and the history of education.

The project method in ESL teaching —a method supporting
21st century competencies as a platform for inclusion in the
classroom

Zsuzsanna Schnell— Néra Foti— Andrea Kochné Sili

The present study gives an overview of the basic notions of Project Pedagogy
as a method in rebirth in modern educational approaches. Defining the major
principles and its connections to reform pedagogical perspectives and the
RJR model of acquisition, we highlight how the Project method is
particularly suited for ESL (English as a Second Language) teaching, in
learning and understanding foreign languages and cultures. We delineate a
representative example of Project methodology in the ESL classroom by
providing a synopsis of the English program’s project in Dedk Elementary
School of the University of Pécs, a partner institute of the University of Pécs
and our Faculty. The ZOOm-in-Project is a concrete example of project
pedagogy and its creative fruitful application in the foreign language
classroom. We also provide the exact steps, parts, phases of the project with
important notes on potential pitfalls and future corollaries.

The educational significance of spatial creation in primary
school

Eva Lehot akova — Attila Téth

The time for learning to think spatially is limited in time. There are certain time
periods for the development of spatial capacity vision. When these periods are
missed, one loses the opportunity to develop their abilities to the level provided
by his genetic disposition. Art education at primary schools has an educational
potential to develop the spatial imagination of 10-12 year old students.
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The Project Method and a representative example of its
implementation in the ,,Y’our Water” project of Ledwey Klara
high school in Pécs

Zsuzsanna Schnell — Szabolcs, Zalay — Ildikd, Gombas

Today’s educational sciences face the challenge of finding and creating a
methodology that is feasible in the 21st century, that is relevant for the new
generations and serves purposes that bring on social change. The
implementation of such 21st century competencies is of key importance for
today’s professionals. Project pedagogy offers a framework for this need and
provides several useful practices for future pedagogical methods. Our article
describes the challenges of modern education, gives an overview of 21st
century needs and competencies and provides an example for the
implementation of these in the VIZED (“Y’our Water”) Project of Ledwey
High School in Pécs, the partner institute of the University of Pécs and our
Faculty.

Community Activities in Baranya County from the 19th
Century to the Present

LaszIlo Ori — Zsolt Nemeskéri — Ivan Zadori

The second half of the 19th century was an important turning point in the
community processes and activities of Baranya County: parallel with the
economic and social development, the first non-governmental organizations
also appeared and became more and more important in the local society and
economy. The exploration of these civic activities from the 19th century to the
present day took place in 2021 and our results certainly enriched the earlier
findings of this topic as well. Our present study attempts to summarize these
research results, focusing on the most important features of the community
activities and social movement processes of Baranya County. However, the
study is not only a summary of our results, but also the first study that presents
our findings, and it will be followed by other publications that clearly show the
importance and the role of the past and the present community activities and
non-profit organizations of Baranya County.

The history of the Hungarian censuses in the light of the
process of civilization
Barnabés Kurucz

This paper presents the development of the Hungarian censuses in a sketchy
and introductory form through the paradigm of the figurational and processes
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theory. In the early phase, the censuses were imprecise, mathematically non-
descriptive and there was no specialised layer for this function. As the
monopolies of power and the cognitive nature of knowledge forms increased
and early statistical layers developed in line with this, more extensive and
accurate censuses were produced.

Legislative framework of maintenance management for higher
education institutions

Fanny V. Barany

This study focuses on examining the operation of Hungarian higher education
institutions from the perspective of maintenance management. In order to
understand the changes in the management of maintaining, it is essential to
know the regulations that have already been repealed. Therefore, in my study,
in addition to the current regulations, | also examine the previous legal
environment. As a result of the study, it has been established that the state has
a wide range of regulatory, operational, control and financing tasks in
connection with the operation of state and, in part, non-state higher education
institutions and the entire higher education system.
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E SZAMUNK SZERZOI

Barany V. Fanny jogasz, a Pécsi Tudomanyegyetem Allam- és
Jogtudomanyi Doktori Iskolajanak végzds doktorandusza. Az Oktatasi Hivatal
Fels6oktatasi Nyilvantartasi Foosztalyanak munkatarsa. Kutatasi teriilete a
felsoktatas igazgatas, a felsdoktatasi intézmények miikddése, késziilo PhD
disszertacioja is e témat elemzi.

Boganyi Gergely Kossuth- és Liszt Ferenc-dijas zongoramiivész,
zeneszerzO, a Pécsi Tudomanyegyetem Filozéfia Doktori Iskoldjanak doktori
hallgatdja. Diszkogréafiaja hét lemezt foglal magaba Mozart-versenymiivekkel,
Chopin és Liszt zongoramiiveivel, Chopin és Rachmanyinov csello-zongora
szonataival és Liszt teljes hegedli-zongora termésevel.

Busku Szilvia filozéfus-k6zgazdasz, PhD, a Magyar Professzorok
Nemzetkdzi Szovetségének tudomanyos titkara, a Doktoranduszok Orszagos
Szovetségének Kiilsé Tagja. Fobb kutatasi teriiletei: filozofiai hermeneutika,
szikebben Martin Heidegger munkassaganak tanulmanyozasa.

Foti Nora a PTE GYAIG Deék F. Altalanos Iskola angol tanara, a 2018-ban
indult angol tagozat szakmai vezet6je. Tanorain helyet kapnak a mesekonyvek,
torténetek, tarsas- €s egyéb jatékok és a digitalis eszk6zok, tananyagok.
Tananyagfejlesztéssel,  jatékositassal ~ (gamifikéacié),  élmény-  és
projektpedagdgiaval is foglalkozik.

Garai Zsolt a PTE Filozéfia doktori iskolajanak doktorandusza. Kutatasi
teruletei: alkalmazott etika és ismeretelmélet a szolgaltatdstudomanyban,
cselekvéselmélet, racionalitds, erényetika.

Gombas 1ldikd a Pécsi Ledwey Klara Gimnazium angol bioldgia szakos
tanara. Oktatdi munkajanak lényegi része az angol szakmai programok
szervezése, a targy oktatdsa. 2018-t6l egy cselekveéskdzponta,
szemléletformald program vezetdje, melynek részeként mar tobb iskolai
projekt megvaldsult (pl. VIZED, LEPJ projektek).

Kurucz Barnabas szociolégus, a Szazadvég Politikai Iskola Alapitvany
Tarsadalomkutat6 ~ Csoport  kutatoja. Fobb  kutatasi teriiletei:

szocialpolitikatorténet, német klasszikus szocioldgia és a torténeti szocioldgia.
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Eva Lehot’akova a nyitrai Konstantin Filoz6fus Egyetem Kdzép-eurdpai
Tanulmanyok Kara Tanarképzd Intézetének adjunktusa. Szlovdk nyelv,
irodalom és miivészetoktatis szakon végzett a Safarik Egyetem Eperjesi
Pedagdgiai Kardn, majd a Bél Matyds Egyetemen szerezett doktori cimet.
Kutatasi teriilete a mivészetpedagdgia, miivészeti kultara, valamint a
miivészeti 6rakon zajlé oktatési tevékenység innovacioja.

Hecker-Réz Robert a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Szocialis és
Egészségtudomanyi Karanak oktatoja, pasztorélpszichologus, teoldgus, EQ-
tréner és instruktor. Kutatasi terilete pasztoralpszichologia, ezen belil
vezetéselmélet, személyiséglélektan, érzelmi intelligencia. Emellett
foglalkozik  az  autokeirikus  terapids  iskola  megalkotésaval,
tovabbfejlesztésével, oktatasaval, valamint a diakoniai struktdra-elmélettel is.

Kochné Sili Andrea a Pécsi Tudomanyegyetem GYAIG Deak Ferenc
Altalanos Iskolajaban angol nyelvtanar. 25 éves nyelvtanitasi tapasztalatat a
kozoktatds mellett a felndttoktatasban szerezte. Munkdja soran a
kommunikativ, interaktiv, projektalapi modszereket részesiti elényben, de
ezek mellett érdeklédik a tanuldi autondémia és az informalis /non-formalis
tanulas teruletei irant.

Liiko Istvan automatizalasi mérnok, mérndktanar, nevelésszociolgus,
habilitalt doktor, a PTE nyugalmazott egyetemi magéantanara. FO kutatasi
terliletei a szakképzés-pedagdgidja és a kornyezeti nevelés, a fenntarthatdsag
pedagdgiaja. Két nemzetkdzi és szamos hazai szakmai-tudomanyos szervezet
tagja, alapitdé elndke a HERA Kornyezetpedagdgiai Szakosztalyanak és a
JATES elektronikus tudomanyos szakfolyoiratnak.

Nemeskeéri Zsolt a Pécsi Tudoméanyegyetem és a Gal Ferenc Egyetem
egyetemi tanara, a PTE KPVK Kultura- és Tarsadalomtudomanyi Intézetének
igazgatdja. A PTE  Filozofia Doktori  Iskola torzstagja. A
tarsadalomtudomanyok tertletén tébb mint kétszaz tudomanyos kdzlemény
fiz6dik nevéhez, kutatdsainak fokuszaban jelenleg a gazdasagfilozofia all,
emellett foglalkozik a fenntarthatdsdg és a vallalati tarsadalmi felelésség
kérdeseivel.

Ori L4szl16 jogasz, a PTE Allam- és Jogtudomanyi Karanak 6raadéja, a PTE
Filozofia Doktori Iskola hallgatéja. Az 2012-ben létrejott Pécsi Ertéktar
Bizottsag megszervezdje ¢€s elsd elndke, jelenleg a Baranya Megyei
Onkormanyzat elnoke. Kutatasi teriilete az értékek szerepe a helyi identitas
kialakul&saban.
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Schnell Zsuzsanna kognitiv nyelvész, a Pécsi Tudomanyegyetemen végez
kutatasokat a nyelvfejlodés, a neuropszichologia €s a pszicholingvisztika
teriiletén. FO érdeklédési teriilete a fejlodéspszichologia, a kognitiv
pszichologia, és a nyelvfilozofia, melyben kisérleti pragmatikai vizsgalatokat
folytat a pragmatikai kompetencia és humanspecifikus tarsas nyelvhasznalati
képességlink kognitiv stratégidinak megértéséhez. Szamos magyar és idegen
nyelvil tanulmany és kotet szerzdje.

Szécsi Gabor a Pécsi  Tudomanyegyetem,  Kultdratudomanyi,
Pedagogusképzo és Vidékfejlesztési Karanak tanszékvezetd egyetemi tanara,
dékanja; a Magyar Tudomanyos Akadémia Bolcsészettudomanyi
Kutatokozpontja Filozofiai Intézetének tudomanyos fomunkatarsa, az Eurdpai
Tudomanyos és Miivészeti Akadémia (EASA) rendes tagja. Kutatasi tertletei:
kommunikécidelmélet, szemantika, kommunikacio- és médiafilozdfia.
Néhany konyve: Tudat, nyelv, kommunikacio (1998); A kommunikativ elme
(2003); Kommunikécié és gondolkodéas (2007); Nyelv, média, kdzosség (2013);
Média és tarsadalom az informéacio koraban (2016).

Szilagyi Tamdas vallaskutat, a Szegedi  Tudomanyegyetem
Bolcsészettudomanyi Kardnak mesteroktatdja. Jelenleg a hitalapd civil
szervezetek hazai miikodését vizsgalja, illetve a Pécsi Tudomanyegyetem
Filozofia Doktori Iskolajanak Kooperativ Doktori 6dsztondijasaként az
innovacio6 és a tarsadalmi feleldsség dsszefiiggéseit kutatja.

Toth Attila a Komensky Egyetem pozsonyi Természettudomanyi Karanak
oktatdja, ahol idegenforgalmi szakon a kdzgazdasagi jellegli matematikat tanit.
Olyan feladatok kidolgozasaval foglalkozik, amelyek segitenek a sikbdl
atlépni a térbeli megoldasokba.

Zalay Szabolcs a Pécsi Le6wey Klara Gimnazium igazgatdja. A 2000-€s
években a PTE-n tanitott kommunikacioelméletet és miivelddésfilozofiat,
neveléstudomanybol doktoralt a Veszprémi Egyetemen. Kutatasi
érdeklédésének kozéppontjdban az élményalapti pedagodgiai gyakorlat
lehetGségei és az iskolai szervezetfejlesztés allnak.
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Zadori lvan okleveles kozgazdasz, okleveles human szervezo, habilitalt
egyetemi  docens, a Pécsi Tudomanyegyetem  Kultdratudomanyi,
Pedagdgusképzd ¢és  Vidékfejlesztési Karanak kiiliigyi és kapcsolati
dékénhelyettese, a PTE KPVK Vidékfejlesztési Intézetének igazgatoja.
Oktatéasi és tudomanyos tevékenysége a regionalis tudomany és gazdalkodas-
¢s szervezéstudomany keretein beliil els6sorban a fenntarthatdosdg és a
vidékfejlesztés témakorével foglalkozik.
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